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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR NK-N.4131.107.1.2024.MN
WOJEWODY DOLNOSLASKIEGO

7 dnia 16 kwietnia 2024 r.

Dzialajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
72023 r. poz. 40 ze zm.),

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaly nr XXXIX/313/24 Rady Gminy w Platerowce z dnia 25 marca 2024 r. w sprawie ustalenia
szczegotowych zasad ponoszenia odplatnosci za pobyt w mieszkaniach wspomaganych lub treningowych
i oSrodkach wsparcia udzielajacych schronienia osobom tego pozbawionym, w tym osobom bezdomnym.

Uzasadnienie

Rada Gminy w Plateréwce na sesji w dniu 25 marca 2024 r. podjeta uchwate nr XXXIX/313/24 w sprawie
ustalenia  szczegdtowych zasad ponoszenia odplatno$ci za pobyt w mieszkaniach wspomaganych lub
treningowych i osrodkach wsparcia udzielajacych schronienia osobom tego pozbawionym, w tym osobom
bezdomnym, zwang dalej ,,uchwalg”.

Przedmiotowa uchwata wptyneta do organu nadzoru w dniu 29 marca 2024 r.
W toku badania legalno$ci uchwaly organ nadzoru stwierdzil podjecie:

-§ 2 i 3 uchwaly zistotnym naruszeniem art. 97 ust. 5 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy
spolecznej (Dz.U. z 2023 r. poz. 901 ze zm.), zwanej dalej ,ustawa”, polegajacym na okresleniu
w sposoéb sztywny wysokosci odplatnosci za pobyt w osrodkach wsparcia, w mieszkaniach
treningowych lub wspomaganych oraz w schronisku dla os6b bezdomnych lub w schronisku dla oséb
bezdomnych z uslugami opiekunczymi;

- § 4 ust. 1i ust. 2 uchwaly z istotnym naruszeniem art. 97 ust. 5 ustawy polegajacym na nieokresleniu
stawki bazowej oplaty za pobyt w osrodkach wsparcia, mieszkaniach treningowych lub
wspomaganych oraz schroniskach dla os6b bezdomnych;

-§ 51 § 6 uchwaly z istotnym naruszeniem art. 97 ust. 5 ustawy polegajacym na przekroczeniu zakresu
upowaznienia ustawowego.

Mocg przedmiotowej uchwaly Rada Gminy w Platerowce, dziatajac na podstawie art. 97 ust. 5 ustawy,
okreslita szczegdtowe zasady ponoszenia odptatnosci za pobyt w mieszkaniach wspomaganych lub
treningowych i osrodkach wsparcia udzielajagcych schronienia osobom tego pozbawionym, w tym osobom
bezdomnym.

I

Przepis art. 97 ust. 5 ustawy zobowiazuje rad¢ gminy do ustalenia, w drodze uchwaly, w zakresie zadan
wlasnych, szczegdtowych zasad ponoszenia odplatnosci za pobyt w osrodkach wsparcia i mieszkaniach
treningowych lub wspomaganych, tj. do okreslenia norm postepowania majacych na celu ustalenie wysokos$ci
oplaty za pobyt w osrodkach wsparcia imieszkaniach treningowych lub wspomaganych. Owe normy
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postgpowania majg stanowi¢ dla adresatow uchwaly prawa iobowiazki. Osobie kierowanej do osrodka
wsparcia i mieszkania treningowego lub wspomaganego uchwata powinna okresli¢ reguly ustalania odptatno$ci
za pobyt. Z kolei podmiotowi kierujagcemu do o$rodka wsparcia i mieszkania treningowego lub wspomaganego
uchwata powinna okresli¢ reguly postgpowania, ich granice, jakimi kierowaé si¢ powinien przy ustalaniu
optaty za pobyt w decyzji administracyjnej.

Rada Gminy w Platerowce, okreslajac zasady ponoszenia odptatnosci za pobyt w osrodkach wsparcia,
z wylaczeniem schronisk dla 0s6b bezdomnych i schronisk dla 0osob bezdomnych z ustugami opiekunczymi,
oraz w mieszkaniach treningowych lub wspomaganych, w tabeli zawartej w § 2 uchwaty, okreslita procentowa
wysoko$¢ odptatnosci za pobyt w ww. os$rodkach imieszkaniach uzalezniong od wysoko$ci osiagganego
dochodu. W prawej kolumnie okres$lono sztywne procentowe warto$ci odptatnosci.

Analogiczng regulacj¢ wprowadzono w § 3 uchwaty okreslajac zasady ponoszenia odptatnosci za pobyt
w schronisku dla 0s6b bezdomnych lub w schronisku dla 0s6b bezdomnych z ustugami opiekunczymi.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze w mysl ustawowego przepisu upowazniajacego do podjecia uchwaty
Rada Gminy ustala wylacznie szczegdélowe zasady ponoszenia odptatnosci. Ustawodawca ksztaltuje zatem
uprawnienie Rady wylacznie w przedmiocie ustanawiania okreslonych regul, jakie powinien stosowa¢ podmiot
kierujacy do osrodka wsparcia. Te ,,szczegotowe zasady” nie moga by¢ sprzeczne z zasadami okre$lonymi
w ustawie. W szczegolnosci nie mogg pozbawia¢ prawa do podejmowania decyzji w przedmiotowym zakresie
przez podmiot ustawowo do tego upowazniony. Skoro ustawa w art. 97 ust. 1 stanowi, ze oplate za pobyt
w osrodkach wsparcia i mieszkaniach treningowych lub wspomaganych wustala podmiot kierujacy
w_uzgodnieniu z osobag kierowang, nalezy stwierdzi¢, ze rada gminy nie ma kompetencji w tym zakresie,
a ustalajac szczegélowe zasady, powinna okreslic jedynie granice, w ramach ktorych oplata winna zostac
ustalona przez uprawnione podmioty. Granic tych - zdaniem organu nadzoru - nie stanowia konkretne, sztywne
stawki odptatnosci, wyrazone jako procent dochodu osoby kierowanej. Taki sposob ustalenia wysokosci
odptatnosci ogranicza ustawowo gwarantowany zakres uznania podmiotu kierujacego w §wietle art. 97 ust. 1
ustawy, a przede wszystkim przekracza granice upowaznienia ustawowego z art. 97 ust. 5 ustawy, zgodnie
z ktorymi rada gminy powinna okresli¢ jedynie granice, w ramach ktorych optata winna zosta¢ ustalona przez
uprawniony podmiot.

Podobne stanowisko wyrazit Wojewddzki Sagd Administracyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 28 stycznia
2014 1. (sygn. akt IV SA/Wr 629/13), dotyczacym optat za pobyt w mieszkaniu chronionym: ,,Majac na
wzgledzie brzmienie art. 97 ust. 1 ustawy nie ulega zdaniem Sadu watpliwosci, ze ustalenie optaty powinno
przyjac¢ form¢ decyzji administracyjnej. Przy czym, znaczacy wpltyw na tres¢ ewentualnego rozstrzygnigcia ma
zakres przyznanej pomocy i stanowisko strony (osoby kierowanej lub jej przedstawiciela ustawowego), z nia
bowiem organ orzekajacy powinien uzgodni¢ wysoko$¢ optaty. Nie zmienia to jednak faktu, ze decyzja
przyjmie posta¢ jednostronnego i wladczego rozstrzygnigcia organu administracyjnego. Rada nie ma
kompetencji w tym zakresie, a w zakresie ustalania ,,szczegdélowych zasad” powinna okresli¢ jedynie granice,
w ramach ktorych oplata winna zosta¢ ustalona przez uprawnione podmioty. Granic tych nie stanowig
konkretne stawki optat (wyrazone w procentach) uzaleznione od wysokosci dochodu. Ustalenie przez organ
uchwatodawczy konkretnego wymiaru ponoszonej optaty w istocie jest dziataniem przekraczajacym
upowaznienie ustawowe zawarte w art. 97 ust. 5 ustawy oraz wkroczeniem w kompetencje innego organu”.

Zatem - jak juz wcze$niej wskazano - rada gminy zostata upowazniona do uchwalenia pewnych wytycznych
dla kierownika osrodka pomocy spolecznej w postaci okreS§lenia zasad odptatnosci, umozliwiajgcych
zrealizowanie wytycznych ustawodawcy, zawartych w art. 97 ust. 1 ustawy. Tym samym, prawidtowa
realizacja upowaznienia ustawowego art. 97 ust. 5 ustawy powinna w przedmiotowym przypadku okresla¢
procentowa wysokos¢ odptatnosci, w postaci przedzialow. Organ nadzoru zwraca przy tym uwagg, ze ustalona
w przedzialach procentowa wysoko$¢ odptatnosci nie moze by¢ ustalona jako procent dochodu osoby
kierowanej. W takim bowiem przypadku odptatno§¢ uzalezniona jest wylacznie od wysokosci dochodoéw
osigganych przez konkretng osobe i w zadnym wypadku nie uwzglednia przyznanego zakresu ustug.

Pamigta¢ w tym miejscu nalezy, ze przedmiotowa uchwata jest aktem prawa miejscowego w zwigzku
z czym zawarte w niej regulacje musza spelnia¢ warunek okreslono$ci prawa. Oznacza to, ze muszg by¢ one
precyzyjne (a wigc takie, z ktérych mozna wywie$¢ jednoznaczne normy prawne) i przejrzyste (to znaczy
zrozumiate dla jednostki). Konieczno$¢ stanowienia prawa cechujacego si¢ ,,poprawnoscia”, ,,precyzyjnoscia”
1,Jasnoscig” wielokrotnie podkres§lat takze Trybunal Konstytucyjny (porownaj: wyroki TK, np.: z dnia
10 listopada 1998 r., K 39/97, LEX nr 34601; z dnia 11 stycznia 2000 r., K 7/99, LEX nr 39281; z dnia 13
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lutego 2001 r., K19/99, LEX nr 46368; z dnia 13 wrze$nia 2005 r., K 38/04, LEX nr 165332; z dnia 7 listopada
2006 r., SK 42/05, LEX nr 231203).

I

W toku badania legalnosci uchwaty nr XXXIX/313/24 Rady Gminy w Platerowce organ nadzoru stwierdzit
ponadto, ze w przedmiotowej uchwale Rada Gminy nie okreslita wysokosci stawki bazowej (np. dobowej,
miesigecznej) za pobyt w mieszkaniach wspomaganych lub treningowych i osrodkach wsparcia udzielajacych
schronienia osobom tego pozbawionym, w tym osobom bezdomnym.

W § 4 ust. 1 uchwaty ustalono: ,,Stawka odptatnosci dziennego pobytu osoby w mieszkaniach chronionych
1 o$rodkach wsparcia, zakres oferowanych ustug, zasady regulowania odptatnosci ustalane beda na podstawie
porozumienia zawartego pomiedzy gming Plateroéwka a podmiotem prowadzgcym mieszkanie treningowe lub
wspomagane i osrodek wsparcia, na terenie ktorego przebywa osoba bezdomna”. Zgodnie z ustgpem 2:
,»Odplatnos$¢ osoby kierowanej nie moze przekracza¢ kosztow pobytu w mieszkaniu chronionym treningowym
lub wspomaganym i o§rodku wsparcia”.

W pierwszej kolejnosci organ nadzoru zwraca uwagg, ze blednie wskazano na stawke odptatnosci dziennego
pobytu w mieszkaniach chronionych, ktoére obecnie na gruncie ustawy o pomocy spotecznej juz nie funkcjonuja
1 zostaly zastgpione mieszkaniami treningowymi i wspomaganymi.

Niezaleznie od powyzszego, taki sposob ustalenia szczegotowych zasad odplatnosci za pobyt
w mieszkaniach wspomaganych Iub treningowych i osrodkach wsparcia udzielajacych schronienia osobom
tego pozbawionym, w tym osobom bezdomnym, nie znajduje umocowania prawnego. Przede wszystkim
wskaza¢ nalezy, ze uchwata rady gminy podejmowana na podstawie art. 97 ust. 5 ustawy, powinna
precyzowac, w jaki sposob ustali¢c odptatnos¢ za pobyt konkretnej osoby kierowanej do takiego miejsca.
Wyrazne zaznaczenie w przepisie kompetencyjnym, ze ustalone zasady maja by¢ ,,szczegdlowe” powinno
wskazywac, ze regulacja przyjeta przez organ jednostki samorzadu terytorialnego musi zawiera¢ rozwigzania
o daleko posunietej konkretnosci.

Przedmiotem regulacji musi by¢ przede wszystkim bazowa (np. dobowa, miesi¢gczna) stawka oplaty. Jest to
obligatoryjny element uchwaty. Pomimo ze w delegacji ustawowej do wydania aktu prawa miejscowego
nie wskazano expressis verbis konieczno$ci zawarcia w nim takiego ustalenia, to jednak ustalenie podstawy dla
wyliczenia ceny jednej doby pobytu musi by¢ uznane za kluczowy element szczegétowych zasad odptatnosci.
Uchwata musi bowiem umozliwi¢ bezposrednie lub posrednie odczytanie z niej kwoty, jaka nalezy uisci¢ za
okres pobytu w osrodku wsparcia imieszkaniu treningowym lub wspomaganym przy zatozeniu peinej
(maksymalnej) odptatnosci.

Odptatnos¢, o jakiej mowa wart. 97 ust. 1 15 ustawy o pomocy spotecznej, jest elementem stosunku
administracyjnoprawnego laczacego osobe, ktorej udzielane jest $wiadczenie zpomocy spolecznej
z podmiotem przyznajacym jej to S$wiadczenie (tj. kierujacym ja do o$rodka wsparcia lub mieszkania
treningowego lub wspomaganego). Oplata ta jest wnoszona na rzecz gminy i ma charakter abstrakcyjny, tzn.
nie wiaze si¢ z kosztami, jakie gmina ponosi w zwigzku z udzieleniem §wiadczenia. Bez wzgledu na to, czy: 1)
jednostka organizacyjna pomocy spotecznej danej gminy sama prowadzi osrodek wsparcia lub mieszkanie
treningowe/wspomagane, a zatem gmina bezposrednio ponosi koszty jego prowadzenia, 2) organ gminy na
mocy porozumienia mi¢dzygminnego kieruje osoby, ktérym przystuguje prawo do pobytu w tego rodzaju
placowce do osrodka/mieszkania prowadzonego przez jednostke organizacyjng pomocy spotecznej innej
gminy, agmina partycypuje w kosztach realizacji zadania zapewnienia miejsc w osrodkach wsparcia
i mieszkaniach  treningowych/wspomaganych, czy tez 3) gmina zleca prowadzenie os$rodka
wsparcia/mieszkania treningowego lub wspomaganego organizacji pozarzadowej iudziela dotacji na
finansowanie lub dofinansowanie realizacji tego zadania — oplaty, jakie pobiera od osob skierowanych do tych
miejsc, sg niezalezne od kosztoéw ponoszonych przez gming w zwigzku z realizacja zadania wiasnego.

Odptatno$¢ za pobyt nie ma charakteru refinansowania wydatkéw gminy zwigzanych z zadaniem wlasnym,
jakim jest zapewnienie miejsca w o$rodkach wsparcia i mieszkaniach treningowych lub wspomaganych. Tym
samym wysokosci odplatnosci, jaka ponosi osoba przebywajaca w takim miejscu, nie nalezy wigzac
z wydatkami ponoszonymi przez gmin¢ na zapewnienie miejsca (bez wzgledu na sposob zapewnienia tego
miejsca). Z istoty rzeczy zadanie zapewnienia miejsca w osrodkach wsparcia i mieszkaniach treningowych lub
wspomaganych nie moze by¢ neutralne dla budzetu gminy. Nie jest to jednak konstatacja, ktéra mogtaby by¢
w jakikolwiek sposob zaskakujgca, bowiem cato$¢ §wiadczen pomocy spolecznej ma charakter redystrybucyjny
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inie sposob oczekiwaé, by osoba korzystajaca ze $wiadczen pomocy spolecznej (nawet jezeli posiada
wzglednie wysoki dochdd) ponosita pelny koszt udzielanej jej pomocy. Taki sposéb finansowania $§wiadczen
juz zsamej definicji nie bylby pomoca spoteczng. Faktyczne ponoszenie przez gmine wyzszych kosztow
nie moze decydowac o wysokosci odptatnosci ponoszonej przez §wiadczeniobiorce. Sprzeczne z prawem jest
wigzanie stawki optaty ponoszonej przez osobe korzystajaca ze wsparcia z pomocy spotecznej z kosztem, jaki
w zwigzku z jej pobytem w o$rodku wsparcia i mieszkaniu treningowym lub wspomaganym ponosi gmina.

To, jaka odptatno$¢ ponosi¢ beda osoby kierowane do os$rodka wsparcia i mieszkan treningowych
lub wspomaganych, powinno wigza¢ si¢ z mozliwosciami finansowymi osoby, ktorej udzielana jest pomoc.
Przy ustalaniu zasad odptatno$ci organ stanowigcy gminy powinien kierowaé si¢ zatem zasada pomocniczo$ci
widziang jako partycypacja osoby korzystajacej zustug pomocy spotecznej w kosztach udzielanych
jej $wiadczen. Jest to stan pozadany w ramach podstawowych celow, jakie prawo o pomocy spotecznej stawia
przy udzielaniu pomocy. W zadnym razie odptatno$¢ nie moze by¢ uzalezniana od rzeczywistych kosztow,
jakie gmina poniesie w zwigzku zrealizacja swojego zadania, gdyz to nie na $wiadczeniobiorcy cigzy¢
ma odpowiedzialno$¢ za zorganizowanie sposobu wykonywania swojego obligatoryjnego zadania przez gming.

Decyzja o skierowaniu osoby do korzystania ze wsparcia w mieszkaniach treningowych lub wspomaganych
wydawana jest po dokonaniu ustalen migdzy podmiotem kierujacym do tej formy wsparcia, podmiotem
prowadzacym mieszkanie treningowe lub wspomagane oraz osobg ubiegajaca si¢ o pobyt w tym mieszkaniu
lub jej przedstawicielem ustawowym, zwanych ,kontraktem mieszkaniowym" (art. 53 ust. 11 ustawy).
Kontrakt mieszkaniowy obejmuje takze ustalenia dotyczace odptatnosci osoby korzystajacej ze wsparcia
(art. 53 ust. 12 pkt 4).

Ustalenie odptatnosci za pobyt w mieszkaniach treningowych lub wspomaganych nastgpuje zatem w decyzji
administracyjnej, ale na podstawie wczesniejszych ustalen, a wydawana decyzja musi jednoznacznie
wskazywa¢ kwotg odplatnosci ponoszonej przez osobeg, ktorej udzielane jest §wiadczenie. Nalezy bowiem mieé
na uwadze, ze oplate za pobyt ustala podmiot kierujacy w uzgodnieniu z osobg kierowana, uwzgledniajac
przyznany zakres ustug.

Istotne jest zatem to, ze ustalenie wysokosci optaty — przy uwzglednieniu zasad okreslonych w uchwale —
nastgpuje indywidualnie. Tym samym uchwata okresla jedynie bazowa stawke, w oparciu o ktérg ustalana jest
optata, atakze maksymalny (ewentualnie tez minimalny) poziom odptatnosci skorelowany z wysokoscia
dochodu (co miesci si¢ w kompetencji prawodawczej do ustanowienia zasad, ktorymi zobowigzany bedzie
kierowa¢ si¢ podmiot kierujacy konkretng osobe do mieszkania treningowego lub wspomaganego). Finalnie
ustalenie odptatnosci jest uprawnieniem podmiotu kierujacego do mieszkania treningowego lub wspomaganego
(przy realizacji ktorego podmiot ten musi uwzglednic nie tylko stan prawny, lecz takze stan faktyczny, w jakim
znajduje si¢ osoba kierowana), ktore realizowane jest we wspotdziataniu z osobg kierowana, gdyz odptatnos¢
musi by¢ uzgodniona ze §wiadczeniobiorcg.

Istotne jest zatem to, ze ustalenie wysokoSci oplaty za pobyt w mieszkaniach wspomaganych
lub treningowych i osrodkach wsparcia udzielajacych schronienia osobom tego pozbawionym, w tym osobom
bezdomnym, nast¢puje indywidualnie w drodze decyzji administracyjnej wydawanej w oparciu o zasady
odptatnosci wynikajace z uchwaty podjetej na podstawie art. 97 ust. 5 ustawy. Tym samym elementem stawki
optaty ustalonej przez rad¢ gminy nie moze by¢ blizej niedookreslona stawka optaty ustalana n podstawie
porozumienia zwartego pomi¢dzy Gming Platerowka a podmiotem prowadzacym mieszkanie treningowe lub
wspomagane i1 osrodek wsparcia, na terenie ktérego przybywa osoba bezdomna (jak postanowiono w § 4 ust. 1
uchwaty). Analiza tre$ci uregulowan § 4 ust. 11 ust. 2 prowadzi do wniosku o braku mozliwosci okreslenia
ostatecznej kwoty odptatnosci w oparciu o uregulowania uchwaly, z uwagi na brak ustalenia w uchwale stawki
bazowej optaty za pobyt w mieszkaniach wspomaganych lub treningowych i osrodkach wsparcia udzielajacych
schronienia osobom tego pozbawionym, w tym osobom bezdomnym.

11

W § 5 uchwaly wprowadzono regulacje dotyczace mozliwosci ubiegania si¢ o czgsciowe lub catkowite
zwolnienie z oplaty za pobyt w mieszkaniach chronionych i osrodku wsparcia. W § 6 ustalono, ze decyzje
o czgéciowym lub catkowitym zwolnieniu z ponoszenia odplatnosci podejmuje kierownik Gminnego Os$rodka
Pomocy Spotecznej w Platerowce.

W ocenie organu nadzoru wskazane regulacje nie stanowig zasad ponoszenia odptatnosci, lecz opisuja
sytuacje, w ktorych mozliwe jest (caltkowite lub czeSciowe) zwolnienie z optaty. Organ nadzoru zwraca przy
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tym uwage, ze rowniez w przypadku tej regulacji btednie wskazano za zwolnienie z optat za pobyt
w mieszkaniach chronionych, ktéore obecnie juz nie funkcjonuja i zostaly zastgpione mieszkaniami
treningowymi i wspomaganymi. Kluczowe jest jednak to, ze ustalenie zasad catkowitego lub czgsciowego
zwolnienia z optaty za pobyt w mieszkaniach wspomaganych lub treningowych oraz osrodkach wsparcia
nie miesci si¢ w zakresie upowaznienia ustawowego, o ktérym mowa w art. 97 ust. 5 ustawy. W tym zakresie
nalezy odr6zni¢ regulacje z art. 97 ust. 5 ustawy od chociazby regulacji dotyczacej odptatnosci za ustugi
opiekuncze (art. 50 ust. 6), gdzie ustawodawca wprost postanowil o mozliwosci ustalenia warunkow
czgsciowego lub catkowitego zwolnienia od optat. Tym samym regulacja § 5 i § 6 uchwaty — jako podjeta
z przekroczeniem upowaznienia ustawowego zawartego w przepisie art. 97 ust. 5 ustawy — stanowi istotne
naruszenia prawa.

Stanowisko organu nadzoru potwierdza orzecznictwo sadowoadministracyjne. Wojewodzki Sad
Administracyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 20 marca 2020 r. (sygn. akt WSA IV SA/Wr 34/20)
stwierdzil: ,,W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje si¢, ze normy kompetencyjne — w tym przypadku art. 97
ust. 5 ustawy — powinny by¢ interpretowane w sposob Scisly; przyjmuje si¢ zakaz domniemania kompetencji.
Stad nie nalezy dokonywa¢ wyktadni rozszerzajacej przepisow kompetencyjnych. Organ wykonujacy
kompetencje prawodawcza zawarta w upowaznieniu ustawowym jest obowigzany dziala¢ w granicach
upowaznienia. Wedlug Sadu organ ustalajgc tres¢ § 6 dokonat wyktadni rozszerzajacej omawianego przepisu.
Art. 97 ust. 5 zobowigzuje rade gminy do ustalenia "szczegotowych zasad ponoszenia odptatnosci”, nie daje
zatem uprawnien do ustalenia przypadkdw, ktore uzasadniaja z jej zwolnienia, jak to uczynit organ.”

Majac na uwadze brak okreSlenia wysokosci stawki bazowej (np. dobowej, miesigcznej) za pobyt
w mieszkaniach wspomaganych Iub treningowych i osrodkach wsparcia udzielajacych schronienia osobom
tego pozbawionym, wtym osobom bezdomnym, nalezy uznaé, ze uchwata Rady Gminy w Plateréwce
nie zawiera obligatoryjnego elementu, tj. prawidlowo okreslonej wysokosci odplatnosci za pobyt
w mieszkaniach wspomaganych lub treningowych i osrodkach wsparcia. W zwigzku z powyzszym, w ocenie
organu nadzoru, brak okreslenia odptatnosci jako niezbednego elementu uchwaty podejmowanej na podstawie
art. 97 ust. 5 ustawy o pomocy spolecznej stanowi istotne naruszenia prawa skutkujace stwierdzeniem
niewaznosci uchwaty w catosci.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo orzec jak w sentencji.

Od niniejszego rozstrzygnigcia przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego we Wroclawiu za posrednictwem organu nadzoru — Wojewody Dolnoslaskiego w terminie
30 dni od dnia jego doreczenia.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym stwierdzenie przez organ nadzoru niewaznoS$ci
uchwaty organu gminy wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym stwierdzeniem
niewaznosci, z dniem dorgczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.

Wojewoda Dolnoslaski:
Maciej Awizen



		2024-04-22T09:57:02+0000
	Polska
	Agnieszka Augustynowicz
	Publikacja w dzienniku urzędowym.




