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UCHWALA NR V1/25/11
RADY GMINY W PLATEROWCE

z dnia 9 czerwca 2011 .

w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego parku wiatrowego Plateréwka
polozonego w gminie Platerowka w obrebach geodezyjnych: Platerowka, Zalipie, Przylasek i Wlosien

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. osamorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.), art. 20 ust. 1
i art. 27 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80,
poz. 717 z p6ézn. zm.), w zwiazku z uchwatg nr IX/51/
/07 Rady Gminy Platerowka z dnia 26 listopada 2007
roku w sprawie przystapienia do sporzadzania miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
parku wiatrowego PLATEROWKA potozonego w
Gminie PLATEROWKA w obregbach geodezyjnych:
Platerowka, Zalipie, Przylasek i Wtosien oraz po
stwierdzeniu zgodno$ci ze Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
Platerowka przyjetym uchwata nr XII1/73/2000 Rady
Gminy Platerowka z dnia 30 czerwca 2000 roku, Rada
Gminy w Plateréwce uchwala, co nastepuje:

§ 1. Stosownie do uchwaty nr 1X/51/07 Rady
Gminy Plateroéwka zdnia 26 listopada 2007 roku
uchwala si¢ miejscowy planu zagospodarowania
przestrzennego parku wiatrowego Plateréwka po-
lozonego w gminie Platerowka w obrebach geode-
zyjnych: Plateréwka, Zalipie, Przylasek i Wlo-
sien w granicach oznaczonych na zataczniku nr 1 do
niniejszej uchwaty.

§ 2. 1. Integralna czg$¢ uchwaty stanowia:

1) zatacznik nr 1 — rysunek planu wykonany na mapie
do celow planistycznych w skali 1 : 2000,

2) zatacznik nr 2 — rozstrzygnigcie o Sposobie rozpa-
trzenia uwag ztozonych do projektu planu,

3) zalacznik nr 3 — rozstrzygnigcie o sposobie reali-
zacji oraz sposobie finansowania zapisanych w
planie inwestycji z zakresu infrastruktury tech-
nicznej, nalezacych do zadan wlasnych gminy.

Rozdzial 1
Przepisy ogolne

§ 3. 1. Plan obejmuje obszar potozony w poinoc-
no-potudniowej czg$ci gminy Platerowka w czesci
obrebow Platerowka, Zalipie, Przylasek i Wiosien, na
wschod od zachodniej granicy administracyjnej gminy
Platerowka.

2. Granicg obszaru objgtego planem okreslono na
rysunku planu w skali 1 : 2000 stanowiacym zatacznik
nr 1 do uchwaty.

§ 4. llekro¢ w dalszych przepisach uchwaty jest

mowa 0:

1) przepisach szczegolnych i odrebnych — nalezy
przez to rozumie¢ przepisy ustaw wraz z aktami
wykonawczymi,

2) obszarze — nalezy przez to rozumie¢ caty obszar
objety granicami opracowania,

3) terenie — nalezy przez to rozumie¢ wyodrebniona
liniami rozgraniczajacymi czgs¢ obszaru,

4) przeznaczeniu podstawowym — nalezy przez to
rozumie¢ przeznaczenie, ktorego udzial przewaza
na danym terenie,

5) przeznaczeniu dopuszczalnym — nalezy przez to
rozumie¢ inne przeznaczenie, ktore moze wyste-
powac obok przeznaczenia podstawowego,

6) elektrowni wiatrowej — nalezy przez to rozumie¢
budowle techniczna wraz z niezbednymi urzadze-
niami technicznymi oraz towarzyszaca im infra-
struktura techniczng, stanowiaca techniczne urza-
dzenie pradotworcze, przetwarzajace energi¢ me-
Chaniczng wiatru na energi¢ elektryczna, umiesz-
czone na wiezy stalowej o konstrukcji rurowej,
petnosciennej,
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7) parku wiatrowym — nalezy przez to rozumieé
nalezace do jednego podmiotu gospodarczego, po-
Taczone i wspotpracujace ze soba, elektrownie wia-
trowe, stanowiace wraz z niezbednymi urzadze-
niami technicznymi cato$ciowy zespot techniczny
stuzacy produkcji energii elektryczne;j.

§ 5. 1. Obowiazujacymi ustaleniami planu sa na-
stepujace oznaczenia graficzne na rysunku planu:

1) granica opracowania,

2) linie rozgraniczajace tereny o roznym przeznacze-
niu lub réznych zasadach zagospodarowania,

3) ustalenia dotyczace przeznaczenia terendw (sym-
bole literowe okreslajace przeznaczenie),

4) strefa ponadnormatywnego hatasu wynikajacego
z eksploatacji urzadzen produkujacych energig
elektryczna z wiatru,

5) ustalenia dotyczace zasad modernizacji, rozbudo-
wy i budowy systemow komunikacji.

2. Na rysunku planu naniesiono oznaczenia ele-
mentéw o charakterze informacyjnym lub orientacyj-
nym nie bedace ustaleniami planu:

1) wyrys ze Studium uwarunkowan i kierunkow za-
gospodarowania przestrzennego gminy Platerow-
ka przyjetym uchwata nr XII1/73/2000 Rady Gmi-
ny Platerowka z dnia 30 czerwca 2000 roku z na-
niesionymi granicami obszaru obj¢tego planem,

2) okre$lenie skali rysunku w formie liczbowej
i liniowej,

3) zalecana lokalizacja urzadzenia wiatrowego,

4) granice administracyjne sotectw i gminy,

5) tereny poeksploatacyjne w tym wskazane do re-
kultywaciji,

6) tereny zalegania zt6z surowcow mineralnych
wskazane do ochrony przed zainwestowaniem,

7) istniejace napowietrzne linie $redniego i Wyso-
kiego napigcia (20 kV i 110 kV),

8) orientacyjny przebieg planowanej sieci gazowej
wysokiego ci$nienia,

9) orientacyjny przebieg planowanej kablowej sieci

telefonii $wiattowodowe;,

orientacyjny przebieg planowanych $ciezek ro-

werowych,

orientacyjny przebieg planowanej, kablowej sieci

wysokiego napigcia,

orientacyjny przebieg planowanej, kablowej sieci

sredniego napigcia,

oznaczenie porzadkujace.

10)
11)
12)

13)
Rozdzial 2

Ustalenia szczegolowe

§ 6. 1. W ramach ustalen obowiazujacych ustalo-
no nastgpujace, planowane przeznaczenia dla terendw
wyodrgbnionych liniami rozgraniczajacymi i 0zna-
czonych odpowiednio symbolami na rysunku planu

1) EW - teren lokalizacji elektrowni wiatrowej

parku wiatrowego,
2) GPZ — teren stacji transformatorowej,
3) Ls —teren lesny,
4) RLs — teren uzytkow rolnych wskazanych do za-
lesienia,
5) W — teren wod powierzchniowych,
6) MR — teren zainwestowania wiejskiego w tym
zabudowy mieszkaniowej,
7) MRp teren kierunkowych rezerw dla zainwestowa-
nia wiejskiego, w tym zabudowy mieszkaniowej,
8) RL — teren rolny,
9) Kx — przebieg projektowanych pasow drog do-
jazdowych,
KI — przebieg istniejacych paséw drog grunto-
wych do tymczasowego utwardzenia na czas re-
alizacji inwestycji
KdG - teren planowanej modernizacji pasa dro-
gowego wojewodzkiej drogi gtownej — KdG 1/2
358 Lesna
KdZ — teren planowanej modernizacji pasa dro-
gowego powiatowej drogi zbiorczej — KdZ 1/2
12386 Zawidow,
KdL — tereny planowanej modernizacji pasa dro-
gowego drogi lokalnej Mikutowa 12 306,
2. Ustala si¢ strefe ponadnormatywnego hatasu
wynikajacego z eksploatacji urzadzen produkujacych
energi¢ elektryczna z wiatru, wolna od zabudowy
zgodnie z rysunkiem planu.

10)

11)

12)

13)

§ 7. 1. Na wskazanych rysunkiem planu obszarze
ustala si¢ nastgpujace zasady zagospodarowania terenu:
1) wyznacza si¢ miejsca lokalizacji trzydziestu pigciu

elektrowni wiatrowych 0 nastgpujacych parame-
trach technicznych: maksymalna §rednica wirnika -
90 m, maksymalna liczba topat — 3, maksymalna
moc nominalna urzadzenia — do 2,5 MW, maksy-
malna moc akustyczna urzadzenia — 105 dB, mak-
symalna catkowita wysokos¢ konstrukcji urzadze-
nia w stanie wzniesionego $migta wirnika dla tere-
nu — 155 m. Ustala sie, ze montowane urzadzenia
beda nowe. Ustala si¢ maksymalna powierzchnig
wyznaczonego terenu, na ktoérym zlokalizowany
zostanie fundament wraz z urzadzeniem — 1600 m?
(0,16 ha),

2) wyznacza si¢ miejsce lokalizacji stacji transforma-
torowej (GPZ) na dziatce nr 760/2 obrgb Plateréw-
ka zgodnie z rysunkiem planu. Ustala si¢ maksy-
malng powierzchni¢ dla lokalizacji stacji —
3800 m? (0,38ha),

3) ustala si¢ orientacyjny przebieg wewngtrznej sieci
kablowej SN ktora taczy poszczegdlne elektrownie
wiatrowe ze stacja transformatorowa — GPZ znaj-
dujaca si¢ w obszarze opracowania. Dozwala sig,
aby przebieg docelowy prowadzi¢ w istniejacych
lub projektowanych pasach drog gruntowych lub
W terenie rolnym bezposrednio sasiadujacym z te-
renem lokalizacji elektrowni wiatrowej,
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4) wyznacza sie pasy drog dojazdowych Kx, nie-
zbedne na czas budowy parku wiatrowego, dla
prawidlowej komunikacji kotowej pomigdzy ist-
niejacymi drogami ponadlokalnymi a miejscami
lokalizacji elektrowni wiatrowych,

5) ustala si¢ wykorzystanie istniejacych drog grunto-
wych wskazanych rysunkiem planu jako niezbgd-
nych na czas budowy parku wiatrowego, dla pra-
widtowe] komunikacji kolowej pomigdzy istnieja-
cymi drogami ponadlokalnymi a miejscami lokali-
zacji elektrowni wiatrowych,

6) ustala si¢ funkcje upraw rolnych, lesnych, uzytkow
zielonych oraz wod powierzchniowych pozostatym
przeznaczeniem terenu objgtego planem zgodnie
z rysunkiem planu oraz aktualnym, ewidencyjnym
uzytkowaniem.

2. Na terenach rolnych ustala sig:

1) zakaz zabudowy, dopuszczajac lokalizacj¢ urza-
dzen infrastruktury technicznej niezbednej do
funkcjonowania i eksploatacji urzadzen produkuja-
cych energie elektryczna z wiatru,

2) lokalizacje¢ wewngtrznej sieci kablowej SN tacza-
cej poszczegodlne elektrownie wiatrowe ze stacja
transformatorowa jako urzadzeniem technicznym
niezb¢dnym do powstania parku wiatrowego. Sie¢
te prowadzi¢ w istniejacych lub projektowanych
pasach drog gruntowych oraz w terenie rolnym
bezposrednio sasiadujacym z terenem lokalizacji
elektrowni wiatrowej,

3) urzadzenie projektowanych paséow drég dojazdo-
wych Kx stanowiacych dojazd do miejsc lokaliza-
cji elektrowni wiatrowych niezbgdnych dla prawi-
dtowego procesu budowy parku wiatrowego (do-
woz elementow elektrowni wiatrowej). Drogi te
urzadza¢ w istniejacych lub projektowanych pa-
sach drog gruntowych wykorzystywanych rolniczo
oraz we fragmentach terenu dzialek bezposrednio
przylegtych do miejsc lokalizacji wiez wiatrowych.
Przebieg wyznaczonych rysunkiem planu tymcza-
sowych wewngtrznych drog dojazdowych moze
by¢ zmieniony w celu dostosowania go do aktual-
nego stanu wtasnosci lub uzytkowania.

3. W ramach zespotu parkoéw nalezy stosowaé
jednolita kolorystyke elektrowni wiatrowych harmo-
nizujaca z otaczajacym krajobrazem oraz zmniejszaja-
ca ryzyko kolizji przelatujacymi ptakami.

4. W oznakowaniu elektrowni wiatrowej stoso-
wacé znaki i o$wietlenie przeszkodowe zgodnie z zale-
ceniami Urzedu Lotnictwa Cywilnego oraz obowigzu-
jacego w tym zakresie prawa dotyczacego oznakowa-
nia przeszkod lotniczych.

5. Ustala sig¢ bezwzgledny zakaz wykorzystywa-
nia konstrukcji elektrowni wiatrowej jako no$nika
tresci reklamowych z wyjatkiem oznaczen graficz-
nych (logo) producenta urzadzen.

6. Ustala si¢ nakaz usunigcia elektrowni nieczyn-
nej przez okres 1 roku.

Szczegodlne warunki zagospodarowania terenéow
oraz ograniczenia w ich uzytkowaniu,
w tym zakaz zabudowy

§ 8. 1. W wyznaczonej strefie ponadnormatyw-
nego hatasu zakazuje si¢ zabudowy z wyjatkiem loka-
lizacji urzadzen infrastruktury technicznej niezbgdnej
do prawidtowego dziatania i eksploatacji urzadzen
parku wiatrowego Plateréwka.

2. Na wyznaczonych terenach kierunkowych re-
zerw dla zainwestowania wiejskiego (MRp), w tym
zabudowy mieszkaniowej, (MR), sytuowanie zabu-
dowy jest mozliwe, 0 ile nie stoi to w sprzecznosci
zZ przepisami ustawy 0 ochronie gruntéw rolnych.

Zasady ochrony i ksztaltowania
ladu przestrzennego

§ 9. 1. Na obszarze objetym opracowaniem nie
ustala si¢ elementow zagospodarowania przestrzenne-
go, ktore wymagaja ochrony, i w zwiazku z tym nie
wprowadza sig ustalen dla tych elementow.

2. Okresla sig, ze na obszarze objetym opracowa-
niem nie wystgpuja elementy zagospodarowania prze-
strzennego, ktore wymagaja rewaloryzacji, i w zwiazku
Z tym nie wprowadza si¢ ustalen dla tych elementow.

3. Ze wzgledu na specyfike zagospodarowania,
na obszarze objetym opracowaniem nie okreSla sig
sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania,
urzadzania iuzytkowania terenéw, dozwalajac moz-
liwosci zlokalizowania tymczasowych masztéw po-
miaru natgzenie wiatru niezbgdnych dla prognozowa-
nia inwestycji.

Zasady ochrony Srodowiska, przyrody
i krajobrazu kulturowego

§ 10. 1. Na obszarze objetym planem nie wyste-
puja tereny gornicze ani tereny zagrozone osuwaniem
si¢ mas ziemnych ani tereny zagrozone powodzia.

2. Ustala sig, ze wyznaczona strefa ponadnorma-
tywnego hatasu, sposéb jej oddziatywania, jak i zago-
spodarowanie terenu nig objgtego nie spowoduje prze-
kroczenia normatywnych parametrow jakosci srodowi-
ska poza wyznaczony obszar strefy, jak réwniez nie
spowoduje przekroczenia normatywnych parametrow
jakosci srodowiska w zakresie promieniowania niejo-
nizujacego, emisji zanieczyszczen oraz wibracji.

3. Ustala sig, ze funkcjonowanie elektrowni wia-
trowych nie moze spowodowaé przekroczenia do-
puszczalnych poziomow hatasu okreslonego w prze-
pisach prawa powszechnego na terenach istniejacej
i projektowanej zabudowy mieszkaniowej w miej-
scowosciach Platerowka, Zalipie, Przylasek, Wtosien.

4. Ustala si¢ bezwzgledny obowiazek okresowego
usuwania i wywozu przez specjalistyczne stuzby oleju
transformatorowego z przektadni urzadzen wiatrowych
poza teren zespotu parkow 1ijego utylizacje zgodnie
z obowiagzujacymi w tym zakresie przepisami.
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5. Zobowiazuje si¢ inwestora do prowadzenia,
w trakcie pierwszych 5 lat eksploatacji elektrowni,
monitoringu skutkéw inwestycji na srodowisko przy-
rodnicze, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem migruja-
cych zwierzat, w zakresie uzgodnionym z organem
administracji rzadowej w zakresie ochrony przyrody.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na
migrujace zwierzeta lub ostoje ich bytowania inwestor
moze by¢ zobowiazany do podjgcia dziatan ratunko-
wych na wlasny koszt w celu usunigcia zagrozen.

6. Realizacja inwestycji wymaga szczegolowego
rozpoznania geotechnicznych warunkéw posadowie-
nia fundamentéw obiektow budowlanych.

Zasady ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkéw oraz débr kultury wspélczesnej

§ 11. 1. Dla ujawnionych, w trakcie dziatan in-
westycyjnych, stanowisk archeologicznych ustala si¢
obowiazek przeprowadzenia badan wykopaliskowych
W trybie ratowniczych badan archeologicznych w
granicach lokalizacji urzadzen wiatrowych, w zakresie
okreslonym decyzja Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow.

2. Zobowiazuje si¢ inwestora do pisemnego poO-
wiadomienia wlasciwego organu stuzby ochrony zabyt-
kéw o terminie rozpoczecia i zakonczenia prac ziem-
nych z co najmniej siedmiodniowym wyprzedzeniem.

Wymagania wynikajace z potrzeb ksztaltowania
przestrzeni publicznych

§ 12. 1. Na obszarze objetym planem nie wyste-
puja tereny przestrzeni publiczne;j.

2. Nie okresla sie zasad umieszczania elementow
informacji turystycznej, plansz reklamowych i ele-
mentow matej architektury, zgodnie zwymogami
przepisow szczegdlnych i odrgbnych.

Ustalenia w zakresie infrastruktury
komunikacyjnej

§ 13. 1. Ustala sie dojazd na czas budowy elek-
trowni wiatrowych do miejsc ich lokalizacji pasami drog
wewnetrznych zgodnie z ustaleniami § 7 ust. 2 pkt 3.

2. Ustala sig, aby powierzchnie drog tymczaso-
wych utwardzonych na czas budowy przywréci¢ do
stanu pierwotnego po zakonczeniu budowy, umozli-
wiajac prowadzenie prac polowych na zrekultywowa-
nej powierzchni.

3. Ustala si¢ minimalna szerokos$¢ pasa drogowe-
go dla modernizacji istniejacej drogi wojewddzkiej
KdG-358 w liniach rozgraniczajacych — 25 m. Klasa
drogi G1/2. Lokalizacja infrastruktury technicznej
W liniach rozgraniczajacych drogi wytacznie za zgoda
zarzadcy drogi.

Ustalenia w zakresie infrastruktury technicznej

§ 14. 1. Ustalenia w zakresie elektroenergetyki:
1) Na rysunku planu wskazano lokalizacjg stacji

transformatorowej 110/SNKV (GPZ) na dzialce
nr 760/2 obreb Platerowka dla potrzeb przedmio-
towego parku wiatrowego Plateréwka.

2) Stacj¢ transformatorowa przylaczy¢ do napo-
wietrznej linii wysokiego napigcia przebiegajaca
W bezposrednim sasiedztwie projektowanej stacji
GPZ (dziatka 760/2 obreb Platerowka).

3) Linig kablowa wysokiego napigcia (110 kV) zloka-
lizowa¢ w nawiazaniu do przebiegu wskazanego
rysunkiem planu jako niezbgdng do odprowadzenia
wyprodukowanej energii.

4) Linie kablowe s$redniego napigcia (SN) taczace
poszczegblne elektrownie wiatrowe ze stacja trans-
formatorowa (GPZ) prowadzi¢ w obszarze obje-
tym granicami przedmiotowego planu jako nie-
zbedne do prawidtowego dziatania i uzytkowania
parku wiatrowego w dostosowaniu do przebiegéw
ustalonych na rysunku planu. Przebieg wyznaczo-
nych rysunkiem planu linii kablowych SN moze
by¢ zmieniony w celu dostosowania go do aktual-
nego stanu witasnosci lub uzytkowania.

5) Ww. linie kablowe $redniego i wysokiego napigcia
prowadzi¢ w istniejacych lub projektowanych pa-
sach drog gruntowych lub w terenie rolnym bezpo-
srednio sasiadujacym z terenem lokalizacji elek-
trowni wiatrowych.

6) Przebudowac lub zdemontowa¢ napowietrzne linie
elektroenergetyczne $redniego napigcia kolidujace
z urzadzeniami zlokalizowanymi w obszarze obje-
tym granicami planu.

2. Wymienione w §14 ust.1 pkt 1-2 ustalenia na-
lezy zrealizowa¢ wedtlug szczegotowych warunkow
technicznych okreslonych przez zarzadzajacego siecia
elektroenergetyczna do ktorej zostanie wiaczony park
wiatrowy PLATEROWKA.

3. Dozwala sie w terenie opracowania zlokalizo-
wanie tymczasowych masztow pomiaru natezenie
wiatru niezbednych dla prognozowania inwestycji.

Rozdzial 3
Przepisy koncowe

§ 15. 1. Dla wszystkich terenow objetych planem
ustala si¢ 20% stawke, o ktorej mowa w art. 15 ust. 2
pkt 12 jednorazowej optaty z tytutu wzrostu wartosci
nieruchomosci zgodnie z art. 36 ust. 4 ustawy z dnia
27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym.

2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Wojtowi
Gminy Plateréwka.

3. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 30 dni
od dnia jej ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Wo-
jewodztwa Dolnoslaskiego i podlega publikacji na
stronie internetowej Gminy Platerowka.

Przewodniczacy Rady Gminy:
Kazimierz Bartoszewicz
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Zatacznik nr 1 do uchwaty nr VI1/25/11 Rady
Gminy w Plateréwce z dnia 9 czerwca 2011 r.

AE \, NI A GMINA PLATEROWKA
: P ~_MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
ok - PARK WIATROWY - PLATEROWKA

OBREBY GEODEZYJNE

S B\ PLATEROWKA, ZALIPIE, PRZVUtI._églEE'ﬁl’

A DIUM UWARUNKOWAN | KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO GMINY PLATEROWKA

OZNACZENIA
USTALENIA OBOWIAZUJACE

-

USTALENIA O CHAR
LUB ORIENTACYINYM

i itk G Psala st e Vs Pnla e Pl
skala skazona

oo 2 o 1200

AP DO CELOW PLANSTHCVYCH e /000 '

———r—r—
0 10 20 %0 %0 som
Opeacowasic: Zakod Uskg Gooderyio Kurwygaticznych w Bogatysi GEOKART

s e,
gy b s 1 00



Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Dolnoslaskiego —6— Poz. 651

Zalacznik nr 2 do uchwaly nr VI/25/11 Rady
Gminy w Platerowce z dnia 9 czerwca 2011 r.

ROZSTRZYGNIECIE

0 sposobie rozpatrzenia uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego parku wiatrowego Plater6wka
polozonego w gminie Platerowka w obrebach geodezyjnych: Platerowka, Zalipie, Przylasek i Wlosien

Rada Gminy Platerowka po zapoznaniu si¢ z dokumentacja formalno-prawna dotyczaca uwag do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego parku wiatrowego Plateréwka polozonego w gminie
Platerowka w obrgbach geodezyjnych: Plateroéwka, Zalipie, Przylasek i Wlosien rozstrzyga, co nastgpuje:

1. Udokumentowano, ze w czasie wylozenia projektu ww. planu miejscowego oraz w terminie obligato-
ryjnym na oczekiwanie na uwagi, tj. 14 dni od ostatniego dnia wytozenia projektu planu do publicznego wgla-
du do Wojta Gminy Platerowka wptyneto pigtnascie (15) nizej wymienionych uwag.

1) UWAGA NR 1 (wniosek) wniesiona pismem z dnia 4 sierpnia 2010 roku przez GEPOL Sp. z o. o.
ul. Luzycka 48, 59-900 Platerowka.

2) UWAGA NR 2 (wniosek) wniesiona pismem z dnia 4 sierpnia 2010 roku przez Barbar¢ Konczyk

3) UWAGA NR 3 (wniosek) wniesiona pismem z dnia 5 sierpnia 2010 roku przez Anng¢ Lapczuk

4) UWAGA NR 4 (wniosek, zapytanie) wniesiona pismem z dnia 6 sierpnia 2010 roku przez Jozefa Telege

5) UWAGA NR 5 (wniosek) wniesiona pismem z dnia 6 sierpnia 2010 roku przez Adama Telege

6) UWAGA NR 6 (wniosek) wniesiona pismem z dnia 6 sierpnia 2010 roku przez Marka Nowaka UWAGA

NR 7 (wniosek) wniesiona pismem z dnia 10 sierpnia 2010 roku przez Towarzystwo Ochrony Przyrody i

Krajobrazu TOPiK ul. Olszewskiego 7, 59-900 Zgorzelec.

7) UWAGA NR 8 (wniosek, protest) wniesiona pismem z dnia 10 sierpnia 2010 roku przez Mirostawa Tele-

g

8) UWAGA NR 9 wniesiona pismem z dnia 11 sierpnia 2010 roku przez Mieczystawa Dabrowskiego
9) UWAGA NR 10 wniesiona pismem z dnia 11 sierpnia 2010 roku przez Sylwig Lapczuk
10) UWAGA NR 11 wniesiona pismem z dnia 11 sierpnia 2010 roku przez Zbigniewa Lapczuk
11) UWAGA NR 12 wniesiona pismem z dnia 23 lipca 2010 roku przez Bogdana Imioto
12) UWAGA NR 13 wniesiona pismem z dnia 2 sierpnia 2010 roku przez Ryszarda Kazimierskiego
13) UWAGA NR 14 wniesiona pismem z dnia 26 lipca 2010 roku przez Nadlesnictwo PIENSK ul. Wysoka 2,

59-930 Piensk.

14) UWAGA NR 15 wniesiona pismem z dnia 7 lipca 2010 roku przez Elzbietg i Bogustawa Kraus oraz Joan-
ng i Dariusza Przybyt

2. Po rozpatrzeniu uwag (wnioskéw i sprzeciwu) wymienionych w punkcie 1 Rada Gminy Plateroéwka
postanawia je nie uwzgledniac.

3. Integralng cze$cig zalacznika nr 2 jest rozstrzygnigcie uwag (wnioskow i sprzeciwu) wniesionych
do projektu ww. planu miejscowego.

4. Zgodnie z ustawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
Nr 80, poz. 717 art. 17 pkt. 11, 12 oraz art. 18 pkt.1.) rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag do miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego parku wiatrowego Platerowka potozonego w gminie Plate-
rowka w obrgbach geodezyjnych: Platerowka, Zalipie, Przylasek i Wlosien.

Rozstrzygniecie w zakresie UIWAGI NR 1 (wniosku) zlozonej przez GEPOL Sp. z 0. 0.

Dnia 4 sierpnia 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzedu Gminy Platerowka uwaga (wnio-
sek) przez GEPOL Sp. z 0. 0. z siedziba ul. Luzycka 48, 59-900 Zgorzelec. Zostata zakwalifikowana jako uwa-
ga do przedmiotowego planu, zgodnie z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z p6zniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu

0 wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pismie tym, GEPOL Sp. z 0. 0. ....... ,, wnioskuje
0 ujecie w opracowywanym projekcie planu lokalizacji elektrowni wiatrowych w obszarach objetych opraco-
waniem planu, ktore nie zostaly uwzglednione w trakcie opracowania projektu planu” ....... Whiosek ten

w swej istocie jest wnioskiem do planu. Nalezy stwierdzi¢ ze wymagana prawem procedura planu zostata za-
inicjowana w 2007 roku uchwala nr IX/51/07 Rady Gminy Plateréwka z dnia 26 listopada 2007 roku w sprawie
przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla parku wiatrowego
PLATEROWKA potozonego w Gminiec PLATEROWKA w obrebach geodezyjnych: Platerowka, Zalipie,
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Przylasek 1 Wlosien. Zgodnie z art. 17 pkt. 1 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym z dnia 27 marca 2003 roku Wdjt Gminy oglosit w prasie miejscowej oraz przez obwieszczenie a takze w
sposob zwyczajowo przyjety o podjeciu ww. uchwaty okreslajac forme, miejsce i termin sktadania wnioskow
do planu nie krotszy niz 21 dni od dnia ogloszenia. O prawie sktadania wnioskow do projektu planu Wojt Gmi-
ny Plateroéwka zawiadomit pismem z dnia 9 stycznia 2008 roku (Znak pisma: PL.P-7321-11-/1/2008). Termin
sktadania wnioskéw do przedmiotowego planu uptynal w marcu 2008 roku. Tym samym uwaga (wniosek)
ztozony przez wnioskujacych 12 stycznia 2009 roku czyli po terminie innym niz podany nie mogt by¢
uwzgledniony z oczywistych wzgledow jako zlozony po terminie wnoszenia wnioskow do planu.
Rada Gminy Platerowka postanawia nie uwzgledni¢ ww. wniosku.

Rozstrzygniecie w zakresie UIWAGI NR 2 (wniosku) zlozonej przez Barbare Konczyk

Dnia 4 sierpnia 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzedu Gminy Plater6wka uwaga
(wniosek) przez Barbare Konczyk. Zostala zakwalifikowana jako uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie
z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003r. (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
o wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pismie tym, Barbara Konczyk. ....... ,, wnioskuje,
aby w obrebie podanych w pismie dziatek jak i w strefie do 10 kilometrow od nich nie lokalizowano sitowni
wiatrowych oraz Zadnej infrastruktury technicznej powiqzanej z tzw. Farmami wiatrakowymi. Jednoczesnie
stwierdza ze Jej zdaniem zlokalizowanie sitowni wiatrowych w miejscach ktore wyznacza plan naruszy lad
przestrzenny oraz zdewastuje harmonijne uksztaltowanie przestrzeni krajobrazowej. W ostatniej konstatacji
wnoszqca uwage stwierdza ze wprowadzenie do planu miejscowego zapisow dotyczqcych lokalizowania sitowni
wiatrowych narusza jej interes prawny ograniczajqc zlokalizowanie zabudowy w poblizu wiatrakow.”

Nalezy stwierdzi¢ ze dziatki podane przez zainteresowana w swoim pismie zlokalizowane sa poza ob-
szarem planu. Tym samym wniosek jest bezprzedmiotowy bo nie dotyczy projektu przedmiotowego planu.
Spostrzezenie ze realizacja ustalen planu naruszy tad przestrzenny oraz zdewastuje harmonijne uksztattowanie
przestrzeni krajobrazowej jest subiektywnym pogladem wnoszacej uwage.

Zaleznos$¢ pomigdzy krajobrazem i elementami w nim umieszczonymi wynika z jego formy, uksztatto-
wania, charakteru pokrycia, rzezby, jak rowniez gabarytow urzadzen, ktore sa w nim wpisane. Charakter bada-
nego krajobrazu w wszystkich panoramach wynika z elementow w nim wystgpujacych. Obszar objgty planem
to monotonny krajobraz p6l uprawnych. Mata ilo$¢ elementéw technicznych wystepujacych w badanym obsza-
rze (napowietrzne linie 110 kV oraz inne 0 mocy znamionowej 20 kV, drogi lokalne i ponadlokalne) powoduje,
ze krajobraz nie ulegt znacznemu przeksztatceniu oraz nie zatracit swojego pierwotnego, naturalnego charakte-
ru. Wpisanie w panoramy widokowe roznej ilosci urzadzen wiatrowych, nawet o tak znaczacych gabarytach,
nie zmieni istotnie jego charakteru. Najbardziej intensywne oddziatywanie zespotu elementéw parku na krajo-
braz bedzie miato miejsce w miejscu ich lokalizacji oraz wzdluz korytarzy drog. Urzadzenia begda stanowity
niewatpliwie zdecydowana dominantg wysoko$ciowa mocno zauwazalna w przywotanych panoramach, prze-
wyzszajac skale wszystkich wystepujacych w otoczeniu sktadnikow krajobrazu i zmieniajac jego naturalny
charakter. Zagadnieniem osobnym jest estetyczny aspekt tej zmiany. Wykonana dla potrzeb przedmiotowego
planu prognoza nie analizuje estetycznych zagadnien zwiazanych z istnieniem elementéw technicznych w kra-
jobrazie naturalnym, uznajac ze bytaby to ocena o charakterze subiektywnym

Barbara Konczyk, wnoszaca uwagi nie jest wlascicielem jakiejkolwiek dzialki w obszarze objetym
opracowaniem. Posiadanie interesu prawnego wynika z konkretnego stanu faktycznego, z ktorym zwiazana jest
okreslona norma prawa materialnego przyznajaca to uprawnienie. Skutkiem posiadania interesu prawnego jest
prawo do merytorycznego rozpatrzenia sprawy przez organ wiadzy, ktore nie obejmuje jednak prawa do otrzy-
mania rozstrzygnigcia o okreslonej tresci. W swoim pi$mie zainteresowana nie wykazata faktycznie, w zadnym
przywotanym zastrzezeniu, naruszenia jej rzeczywistego interesu prawnego lub uprawnien, Kto6-
re moga byé naruszone ustaleniami planu

W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Platerowka postanawia nie uwzgledni¢ wnioskéw wniesionych
przez Barbarg Konczyk, pismem z dnia z dnia 4 sierpnia 2010.
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Rozstrzygnigcie w zakresie UIWAGI NR 3 (wniosku) zlozonej przez Anng Lapczuk

Dnia 5 sierpnia 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzedu Gminy Plateréwka uwaga (wnio-
sek) przez Ann¢ Lapczuk. Zostala zakwalifikowana jako uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie z art. 17
pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
(Dz. U. Nr 80, poz.717 z pdzniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
o wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W piSmie tym, Anna Lapczuk. ....... , wnioskuje, aby
w obrebie podanych w pismie dziatek jak i w strefie do 10 kilometrow od nich nie lokalizowano sitowni wiatro-
wych oraz zZadnej infrastruktury technicznej powiqzanej z tzw. Farmami wiatrakowymi. Jednoczesnie stwierdza
ze Jej zdaniem zlokalizowanie silowni wiatrowych w miejscach ktore wyznacza plan naruszy lad przestrzenny
oraz zdewastuje harmonijne uksztattowanie przestrzeni krajobrazowej. W ostatniej konstatacji wnoszqca uwage
stwierdza ze wprowadzenie do planu miejscowego zapisow dotyczqcych lokalizowania sitowni wiatrowych
narusza jej interes prawny ograniczajqc zlokalizowanie zabudowy w poblizu wiatrakow.”

Nalezy stwierdzi¢ ze dziatki podane przez zainteresowana w swoim pismie zlokalizowane sa poza obsza-
rem planu. Tym samym wniosek jest bezprzedmiotowy bo nie dotyczy projektu przedmiotowego planu. Spo-
strzezenie ze realizacja ustalen planu naruszy tad przestrzenny oraz zdewastuje harmonijne uksztattowanie
przestrzeni krajobrazowej jest subiektywnym pogladem wnoszacej uwage.

Zaleznos$¢ pomiedzy krajobrazem i elementami w nim umieszczonymi wynika z jego formy, uksztattowa-
nia, charakteru pokrycia, rzezby, jak rowniez gabarytow urzadzen, ktére sa w nim wpisane. Charakter badanego
krajobrazu w wszystkich panoramach wynika z elementéw w nim wystgpujacych. Obszar objety planem
to monotonny krajobraz p6l uprawnych. Mata ilo$¢ elementéw technicznych wystepujacych w badanym obsza-
rze (napowietrzne linie 110kV oraz inne 0 mocy znamionowej 20 kV, drogi lokalne i ponadlokalne) powoduje,
ze krajobraz nie ulegt znacznemu przeksztalceniu oraz nie zatracit swojego pierwotnego, naturalnego charakte-
ru. Wpisanie w panoramy widokowe roznej ilosci urzadzen wiatrowych, nawet o tak znaczacych gabarytach,
nie zmieni istotnie jego charakteru. Najbardziej intensywne oddziatywanie zespotu elementéw parku na krajo-
braz bedzie mialo miejsce w miejscu ich lokalizacji oraz wzdtuz korytarzy drog. Urzadzenia beda stanowity
niewatpliwie zdecydowana dominantg wysoko$ciowa mocno zauwazalng w przywotanych panoramach, prze-
wyzszajac skalg wszystkich wystepujacych w otoczeniu sktadnikéw krajobrazu i zmieniajac jego naturalny
charakter. Zagadnieniem osobnym jest estetyczny aspekt tej zmiany. Wykonana dla potrzeb przedmiotowego
planu prognoza nie analizuje estetycznych zagadnien zwiazanych z istnieniem elementéw technicznych w kra-
jobrazie naturalnym, uznajac ze bytaby to ocena o charakterze subiektywnym

Anna Lapczuk, wnoszaca uwagi nie jest wlascicielem jakiejkolwiek dziatki w obszarze objgtym opraco-
waniem. Posiadanie interesu prawnego wynika z konkretnego stanu faktycznego, z ktorym zwiazana jest okre-
slona norma prawa materialnego przyznajaca to uprawnienie. Skutkiem posiadania interesu prawnego jest pra-
wo do merytorycznego rozpatrzenia sprawy przez organ wiadzy, ktore nie obejmuje jednak prawa do otrzyma-
nia rozstrzygnigcia o okreslonej tresci. W swoim pis$mie zainteresowana nie wykazata faktycznie, w zadnym
przywotanym zastrzezeniu, naruszenia jej rzeczywistego interesu prawnego lub uprawnien, kt6-
re moga by¢ naruszone ustaleniami planu

W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Plateréwka postanawia nie uwzgledni¢ wnioskéw wniesionych
przez Anng Lapczuk, pismem z dnia z dnia 5 sierpnia 2010.

Rozstrzygnigcie w zakresie UWAGI NR 4 (wniosku, zapytania) zlozonej przez Jozefa Telege

Dnia 6 sierpnia 2010 roku zostata zlozona w formie pisemnej do Urzedu Gminy Plateréwka uwaga (wnio-
sek, zapytanie) przez Jozefa Telege. Zostata zakwalifikowana jako uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie
z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z p6zniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
0 wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pismie tym, Jozef Telega. ....... ,, WHOSI 0 ujecie
w projekcie podanych w pismie funkcji dla dziatek tam wymienionych jak rowniez o wykonanie rzetelnej oceny
oddziatywania na srodowisko. Wnioskuje o przeprowadzenie rzetelnych konsultacji spotecznych poprzedzonych
wtasciwym indywidualnym powiadomieniem mieszkancow gminy jak rowniez wiascicieli gruntow. Jednoczesnie
uwaza, ze dotychczasowe dziatania administracji w tym zakresie sq niewystarczajqce i budzq niepokoj spolecz-
ny. Sqdzi ze planowana ilos¢ i lokalizacja elektrowni wiatrowych to katastrofa ekologiczna i spoteczna dla

gminy.”.....
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Nalezy stwierdzi¢ ze wszystkie dzialki, z wyjatkiem dzialki nr 248, podane przez zainteresowanego
w swoim pi$mie zlokalizowane sa poza obszarem planu. Jedynie czg$¢ dziatka nr 248 znajduje si¢ w granicach
opracowania, jest to dziatka rolna (RIIIb) a nie jak informuje wnoszacy uwage dziatka w czgsci budowlana.

Tym samym wniosek (wnioski) jest bezprzedmiotowy bo nie dotyczy projektu przedmiotowego planu
jak rowniez zostal ztozony przez wnioskujacego 6 sierpnia 2010 roku czyli po terminie innym niz podany w
pisSmie z dnia 9 stycznia 2008 roku (Znak pisma: PL.P-7321-11-/1/2008) w ktérym Wo6jt Gminy Plateréwka
okresli nieprzekraczalny termin sktadania wnioskow do przedmiotowego planu. Tym samym wniosek nie mogh
by¢ uwzgledniony, z oczywistych wzgledow, jako zlozony po terminie wnoszenia wnioskow do planu. Termin
sktadania wnioskéw do przedmiotowego planu uptynat w marcu 2008 roku

Sugestie wnoszacego uwagi o konieczno$ci wykonania rzetelnej oceny oddziatywania na $rodowisko
jak réwniez przeprowadzenie rzetelnych konsultacji spotecznych poprzedzonych wlasciwym indywidualnym
powiadomieniem mieszkancow gminy jak rowniez wihascicieli gruntdéw sa niczym innym jak wnioskiem do
ustawodawcy o nowelizacje ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003
roku, tak aby tre$¢ art. art. 17 przywotanej ustawy zmienita si¢ uwzgledniajac sugestie zainteresowanego.

Negatywna opinia na temat dotychczasowych dziatan administracji w zakresie przeprowadzenia proce-
dury projektu planu miejscowego zZe sa niewystarczajace i budza niepokoj spoteczny oraz ze planowana ilo$¢
i lokalizacja elektrowni wiatrowych to katastrofa ekologiczna i spoteczna dla gminy sa subiektywne i nieuza-
sadnione.

Przywotane opinie i supozycje wnoszacego uwagi wynikaja z braku wiedzy dotyczacej otoczenia praw-
nego niezb¢dnego do skutecznego przeprowadzenia procedury planu miejscowego. Podstawowym aktem
prawnym dyscyplinujacym czynno$ci formalno — prawne sporzadzenia planu miejscowego jest ustawa z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z dnia 10 maja 2003 r.). Dokument
ten, w art. 17 ust. 1—6 naklada na sporzadzajacego projekt planu (wojta Gminy Plateréwka) obowiazek wyko-
nania projektu planu miejscowego zgodnie z trescia przywotanych przepiséw prawa z uwzglednieniem ustalen
studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy. Analizy powstania potencjalnych
szkod w srodowisku powstatych w wyniku realizacji ustalen planu dokonano w prognozie wptywu na srodowi-
sko opracowana dla potrzeb przedmiotowego projektu planu. Prognoza wptywu na §rodowisko zostala wyko-
nana zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 listopada 2002 r. (Dz. U. Nr 197, poz. 1667).
Uzyskala ona stosowne pozytywne uzgodnienia instytucji uzgadniajacych. Przedmiotowe opracowanie wyka-
zato ze ze wzgledu na awifaung i chiropterofaung lokalizacja elementow parku wiatrowego wchodzacych
w jego sktad w obrgbach geodezyjnych: Platerowka, Zalipie, Przylasek i Wtosien jest mozliwa. Obszar ten jest
dla ptakow i nietoperzy mato warto§ciowy pod wzgledem siedliskowym, usytuowany w bezpiecznej odleglosci
od terendéw ornitologicznie cennych i objetych ochrona powierzchniowa. Wystepuja na nim gtéwnie gatunki
pospolite i nie zagrozone w kraju. Na podstawie dokonanego monitoringu stwierdzono pomijalny wptyw farmy
wiatrowej na $rodowisko ptakow i nietoperzy Jest to lokalizacja $redniego ryzyka — nie ma przeciwwskazan
ze wzgledu na negatywne oddzialywanie na obszary chronione, w tym obszary Natura 2000.

Rownoczesne domaganie si¢ przeprowadzenia rzetelnych konsultacji spotecznych poprzedzonych wia-
sciwym indywidualnym powiadomieniem mieszkancow gminy jak rowniez wlascicieli gruntow uznaje si¢ jako
wykroczenie poza kompetencje ustawy podstawowej. Przywotana ustawa 0 planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym jednoznacznie ustala w art. 15 zakres merytoryczny planu miejscowego. W tresci przywotanego
przepisu nie zawiera si¢ obowiazek wykonania konsultacji spotecznych w trybie wnioskowanym przez zainte-
resowanego.

Majac powyzsze na uwadze, watpliwosci i oczekiwania wnoszacego wnioski nalezy uzna¢ za subiek-
tywne, nie znajdujace potwierdzenia w wymaganych procedurach formalno — prawnych sporzadzania planu
miejscowego, tym samym za bezzasadne.

W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Platerowka postanawia nie uwzgledni¢ uwag wniesionych przez
Jozefa Telege, pismem z dnia 6 sierpnia 2010 roku

Rozstrzygniecie w zakresie UIWAGI NR 5 (wniosku) zlozonej przez Adama Telege

Dnia 6 sierpnia 2010 roku zostata zlozona w formie pisemnej do Urzedu Gminy Plateréwka uwaga (wnio-
sek) przez Adama Telegeg. Zostala zakwalifikowana jako uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie z art. 17
pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
(Dz. U. Nr 80, poz.717 z p6zniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
0 wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W piSmie tym, Adam Telega. ....... ,,wnosi o ujecie
w projekcie podanej w pismie funkcji dla dziatki tam wymienionej.” .....
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Nalezy stwierdzi¢ ze dziatka podana przez zainteresowanego w swoim pismie zlokalizowana jest poza ob-
szarem planu. Tym samym wniosek jest bezprzedmiotowy bo nie dotyczy projektu przedmiotowego planu jak
rowniez zostat ztozony przez wnioskujacego 6 sierpnia 2010 roku czyli po terminie innym niz podany w pi§mie
z dnia 9 stycznia 2008 roku (Znak pisma: PL.P-7321-11-/1/2008) w ktérym Wojt Gminy Plateréwka okresli
nieprzekraczalny termin sktadania wnioskéw do przedmiotowego planu. Tym samym wniosek nie mogt by¢
uwzgledniony, z oczywistych wzgledow, jako zlozony po terminie wnoszenia wnioskow do planu. Termin
sktadania wnioskoéw do przedmiotowego planu uptynat w marcu 2008 roku

W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Plateréwka postanawia nie uwzgledni¢ uwag wniesionych przez
Adama Telegg, pismem z dnia 6 sierpnia 2010 roku.

Rozstrzygnigcie w zakresie UWAGI NR 6 (wniosku) zlozonej przez Marka Nowaka

Dnia 6 sierpnia 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzedu Gminy Plater6wka uwaga
(wniosek) przez wniesiona przez Marka Nowaka, pismem z dnia 6 sierpnia 2010. Zostata zakwalifikowana jako
uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z pdzniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
o wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W piSmie tym, Marek Nowak ....... ,, wnosi
o uwzglednienie w prognozie oddzialywania na srodowisko opracowania: Elektrownie wiatrowe a zdrowie.
Wyniki miedzynarodowych badan ™ .....

Marek Nowak, wnoszacy wnioski nie jest wlascicielem jakiejkolwiek dziatki w obszarze objetym opra-
cowaniem. W swoim pi$mie nie wykazal faktycznie, w zadnym przywotanym zastrzezeniu, naruszenia jego
rzeczywistego interesu prawnego lub uprawnien, ktére zostaly naruszone ustaleniami pla-
nu. Wniesione pismem wnioski dotyczace zawartosci prognozy oddziatywania na §rodowisko wynikaja z brak
lektury przedmiotowej prognozy przez zainteresowanego. Prognoze¢ oddziatywania na srodowisko wykonano
zgodnie z obowiazujacym w tym zakresie prawem tj. rozporzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa z dnia 9 marca 1995 roku w sprawie okreslenia wymagan, jakim powinna odpowiadac
prognoza skutkéw wplywu ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na srodowisko przy-
rodnicze (Dz. U. z 1995 roku Nr 29, poz. 150). Zakres i stopien szczegétowosci ,,prognozy” zostat uzgodniony
przez:

. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu pismem z dnia 10 kwietnia 2009 roku znak:
RDOS-02-WSI-7041-3/194/09/ja.

. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lubaniu pismem z dnia 6 kwietnia 2009 roku znak:
ZNS/813/1/09

Prognoza zostala wykonana rownolegle z analizowanym planem miejscowym. Prognozg oraz ustalenia
jej zakresu sporzadzono w oparciu o:

« Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 roku prawo ochrony srodowiska (Dz. U. Nr 62, poz. 627 z dnia 20 czerwca
2001 roku)

. Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 9 marca 1995 roku
w sprawie okre§lenia wymagan, jakim powinna odpowiadaé prognoza skutkow wplywu ustalen miejscowe-
go planu zagospodarowania przestrzennego na Srodowisko przyrodnicze (Dz. U. z 1995 roku Nr 29,
poz. 150).

« Ocena mozliwosci lokalizacji elementdw parku wiatrowego w okolicach miejscowosci: Platerowka, Zalipie,
Przylasek i Wlosienh w odniesieniu do walorow awifaunistycznych oraz obszaréw chronionych Opracowa-
nie autorskie o charakterze naukowo-badawczym na prawach rekopisu Stawomir Rubacha, Andrzej Wasic-
ki - Wroctaw, maj 2009 rok. Problemowe opracowanie ekofizjograficzne wyczerpujace zakres rozporzadze-
nia Ministra Srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 roku w zakresie problemowym (awifauna).

« Ocena mozliwos$ci lokalizacji elementéw parku wiatrowego w okolicach miejscowosci Platerowka, Zalipie,
Przylasek i Wlosien w odniesieniu do walorow chiropterofaunistycznych Opracowanie autorskie o charak-
terze naukowo-badawczym na prawach rekopisu dr Dariusz Lupicki, mgr inz. Jan Cichocki - Wroctaw, maj
2009 rok. Problemowe opracowanie ekofizjograficzne wyczerpujace zakres rozporzadzenia Ministra Sro-
dowiska z dnia 9 wrzes$nia 2002 roku w zakresie problemowym (chiropterofauna).

. Analiza oraz waloryzacja wskazanych obszarow dla lokalizacji parkow wiatrowych w gminie Ustka-
material studialny wykonany przez Autorska Pracowni¢ Projektowa ,,FORUM” w Stupsku zawierajacy:
uwarunkowania w zakresie awifauny opracowane przez prof. dr hab. Macieja Gromadzkiego.

« Prognozowany rozktad izofon hatasu (mapa hatasu) sporzadzona na potrzeby analizowanego planu miej-
scowego.
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Do najistotniejszych prac, w stosunku do ktérych odniesiono wyniki prognozy w zakresie awifauny, nale-
zy zaliczy¢:
= opracowania mi¢dzynarodowe:

« Heath M.F., Evans M.1. 1999 Important bird areas in Europe

. Gorski W., Gromadzki M., Meissner W., Zyska P. Importance and status of birds sites on Polish Baltic

coast. Baltic Birds nr 6, 1998
. Akkermann R. 1999. Wolnowiszace linie wysokiego napigcia i elektrownie wiatrowe jako bariery
przelotu ptakow. W: Ochrona ptakow a energia wiatru. Wyd. Ihde S., Vauk-Hentzel E., Bundesver-
band Wind Energie e.V.: 9-16
. Vauk-Hentzelt E. 1999. Niebezpieczenstwa dla $wiata ptakow w okregach cywilizacyjnych. W:
Ochrona ptakow a energia wiatru. Wyd. Ihde S., Vauk-Hentzel E., Bundesverband Wind Energie e.V.:
2-8
= opracowania ogolnopolskie:
« Krogulec J. (red.) 1997. Ptaki tak i mokradet Polski. Fundacja IUCN Poland. Warszawa.
. Ostoje ptakow w Polsce. OTOP. Biblioteka Monitoringu Srodowiska. Gdansk 1994
« Zyska P.iin. Wyniki og6lnopolskich zimowych liczen ptakow wodno — btotnych w latach 1980-1990
« Liro A. (red.) 1995. Koncepcja krajowej sieci ekologicznej ECONET - POLSKA. Fundacja IUCN Po-
land. Warszawa
« Dyduch-Falniowska A. iin. 1999. Ostoje przyrody w Polsce. Instytut Ochrony Przyrody PAN. Krakow
. 0raz prace o znaczeniu regionalnym:
« Bena W. 2001. Ptaki stawow Lagowskich koto Zgorzelca w latach 1992-2001. Przyroda Sudetow Za-
chodnich. 4; 129-140,
. Bena W. 2002. Awifauna stawow Lagowskich w latach 1992-2002. Szkice Gérnotuzyckie. 4.
 Stawarczyk T. 1996. Ptaki okolic Zgorzelca. Not. Orn. 22: 3-17
Do najistotniejszych prac, w stosunku do ktorych nalezy odniesiono wyniki prognozy w zakresie chirop-
terofauny, nalezy zaliczy¢:
. Assesment of plants and projects significantly affecting Natura 2000 sites. 2001. European Commision
DG Environment. 76 s.
. Best Practice Guides for Wind Energy Development. 1994. The British Wind Energy Association. 24s.
. Environmental, Health, and Safety Guidelines for Wind Energy. 2007. April 30. 17s.
« Limpens HJ.G.A., Kapteyn K. 1991. Bats, their behaviour and linear landscape elements. Myotis, 29:
39-48
« Liro A., Gtowacka I., Jakubowski W., Kaftan J., MatuszkiewiczA.J., Szacki J. 1995. Koncepcja krajowej
sieci ekologicznej ECONET - Polska. Fundacja IUCN Poland
. Nature Conservation Guidance on Offshore Windfarm Development. A guidance note on the implica-
tions of the EC Wild Birds and Habitats Directives for developers undertaking offshore windfarm develop-
ments. 2005. Prepared by the Department for Environment, food and Rural Affairs. 124s.
« Permitting of Wind Energy Facilities. 2002. A handbook prepared by the NWCC siting Subcommittee.
52s.
+ Resolution 5.6; Wind Turbines and Bat Populations. 2006. Convention on the conservation of European
Wildlife and Natural Habitats. T-PVS/Inf (2006) 24, Document prepared by EUROBATS. 21s.
« Rodrigues L., Bach L., Dubourg-Savage M.-J., Goodwin J., Harbusch C. 2008. Guidelines for considera-
tion of bats in wind farm projects. EUROBATS Publication Seriws No. 3 (English version).
UNEP/EUROBATS Secretariat, Bonn, Germany: 51 pp

Prognoza objgto obszar badanego projektu planu oraz tereny przylegle w zakresie, w jakim prognozuje si¢
wplyw ustalen planu na $rodowisko przestrzennego. Opracowanie wynika z przepisow Ustawy z dnia 3 paz-
dziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochro-
nie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227). Zgodnie z ww. aktem
prawnym w prognozie okresla si¢ przede wszystkim skutki dla srodowiska wynikajace z projektowanego prze-
znaczenia terenu oraz ocenia stan i funkcjonowanie srodowiska.

Przedmiotowa prognoza wptywu na $rodowisko uzyskata stosowne pozytywne uzgodnienia instytucji
uzgadniajacych .

Réwnoczesne domaganie si¢ o uwzglednienie w prognozie oddziatywania na srodowisko opracowania:
Elektrownie wiatrowe a zdrowie. Wyniki miedzynarodowych badan uznaje si¢ jako wykroczenie poza kompe-
tencje ustawy podstawowej. Przywolana ustawa 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym jednoznacz-
nie ustala w art. 15 zakres merytoryczny planu miejscowego. W tresci przywolanego przepisu okreslajacego
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zakres prognozy nie zawiera sie obowiazek uwzglednienia przywotanego przez wnoszacego uwagi opracowa-
nia.

Majac powyzsze na uwadze, watpliwosci i oczekiwania wnoszacego wnioski nalezy uzna¢ za subiek-
tywne, nie znajdujace potwierdzenia w wymaganych procedurach formalno — prawnych sporzadzania prognozy
wptywu, tym samym za bezzasadne.

W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Plateréwka postanawia nie uwzglgedni¢ wnioskow wniesionych
przez Marek Nowak, pismem z dnia 6 sierpnia 2010.

Rozstrzygnigcie w zakresie UWAGI NR 7 (wniosku) zlozonej przez Towarzystwo Ochrony Przyrody
i Krajobrazu TOPiIK

Dnia 10 sierpnia 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzgdu Gminy Plateréwka uwaga
(wniosek) przez wniesiona przez Towarzystwo Ochrony Przyrody i Krajobrazu TOPiK, ul. Olszewskiego 7,
59-900 Zgorzelec, pismem z dnia 10 sierpnia 2010. Zostata zakwalifikowana jako uwaga do przedmiotowego
planu, zgodnie z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z pdzniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
o wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pismie tym, Towarzystwo Ochrony Przyrody
i Krajobrazu TOPIK ....... ., wnosi o wprowadzenie zakazu sytuowania elektrowni wiatrowych i ich sktadowania
na obszarze objetym planem z powodu.

« niezgodnosci z tresciq obowiqzujqcego studium

o braku uwzglednienia w prognozie wynikow inwentaryzacji przyrodniczej gminy Platerowka z lat 90. XX
w (Fulica-Wojciech Jankowski 1996)

o nieuwzglednienia w planie zalecen Tymczasowych wytycznych w sprawie oceny oddzialywania elektrowni
wiatrowych na nietoperze (wersja Il grudzien 2009)

« nieuwzglednienia w palnie zalecen tymczasowych wytycznych w sprawie oceny oddziatywania elektrowni
wiatrowych na ptaki (Szczecin marzec 2008)

Towarzystwo Ochrony Przyrody i Krajobrazu TOPiK, wnoszace wnioski nie jest wiascicielem jakiejkol-
wiek dzialki w obszarze objetym opracowaniem. W swoim pi$mie Towarzystwo nie wykazato faktycznie,
w zadnym przywotanym zastrzezeniu, naruszenia jego rzeczywistego interesu prawnego lub
uprawnien, ktore zostaly naruszone ustaleniami planu.

Whiosek o niezgodnosci ustalen przedmiotowego planu miejscowego z trescia obowiazujacego studium
nie uwzglednia stanu faktycznego w tym zakresie. Obszar uwzgledniony w opracowaniu w przewazajacej cze-
$ci znajduje si¢ w strefie rolniczo-przyrodniczej w ktorej ustalenia studium dozwalaja lokalizacje urzadzen
zwiazanych z produkcja energii elektrycznej z wiatru (Ustala sie mozliwosé lokalizacji w obrebie gminy obiek-
tow energii niekonwencjonalnej, np. elektrowni wiatrowych. Predestynowane dla lokalizacji elektrowni wia-
trowych sq tereny w Platerowce pomiedzy ciqgiem zabudowy, a Wielkim Lasem Lubanskim). W zwiazku z po-
wyzszym wniosek uznaje si¢ za bezprzedmiotowy.

Spostrzezenie, jakoby ustalenia prognozy nie uwzglednialy wynikéw inwentaryzacji przyrodniczej gminy
Platerowka z lat 90. xx w (Fulica-Wojciech Jankowski 1996) rozmija si¢ ze stanem faktycznym. Dla przedmio-
towego projektu planu opracowano nowa fizjografi¢ w ktorej dokonano aktualnej inwentaryzacji przyrodniczej
gminy (dr Jacek Kurzawa, mgr inz. Katarzyna Frankowska, mgr Marcin Wolniewicz, mgr inz. Krzysztof Ko-
chanka kwiecien 2010 rok) ktorej ustalenia sa catkowicie respektowane w projekcie planu.

Uwaga o nieuwzglednieniu w prognozie wymagan w zakresie ochrony ornitologicznej i chiropterologicz-
nej wynikajacych z podanych materiaty uznaje si¢ jako wkroczenie w kompetencje organow ustawowo usta-
nowionych do oceny wykonanej na uzytek przedmiotowego planu prognozy. Zakres i stopien szczegétowosci
»prognozy” zostat uzgodniony przez:

. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu pismem z dnia 10 kwietnia 2009 roku znak:
RDOS-02-WSI-7041-3/194/09/ja.

. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lubaniu pismem z dnia 6 kwietnia 2009 roku znak:
ZNS/813/1/09

Jako organy ustanowione przez ustawodawce do przedmiotowej oceny.

Uwazna i wnikliwa lektura uwag w formie wniosku ztozonych pismem z dnia 10 sierpnia 2010 roku po-
zwala zauwazy¢ ze watpliwo$ci sformutowane przez wnoszacych majq charakter wysoce subiektywny. Analiza
szkod 1 zagrozen posiadajacych walor subiektywnosci potencjalnie zwigzanych z realizacja planowanej inwe-
stycji nie stanowi zakresu rzeczowego projektu planu i prognozy wykonanej dla niego. Tym samym, nie moze
by¢ uwzgledniona.
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W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Platerowka postanawia nie uwzgledni¢ wnioskow wniesionych
przez Towarzystwo Ochrony Przyrody i Krajobrazu TOPiK ul. Olszewskiego 7 59-900 Zgorzelec, pismem
z dnia z dnia 10 sierpnia 2010 roku.

Rozstrzygnigcie w zakresie UWAGI NR 8 (wniosku) zlozonej przez Mirostawa Telege

Dnia 10 sierpnia 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzgdu Gminy Plateréwka uwaga
(wniosek) przez wniesiona przez Mirostawa Telegg, pismem z dnia 10 sierpnia 2010. Zostata zakwalifikowana
jako uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z pdzniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
o wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pisSmie tym wnoszacy ...... ., Zwraca uwage,
ze Uchwaly Rady Gminy Platerowka z dnia 28 kwietnia 2008 roku nr: X111/67/08 oraz XI11/68/08 zostaly podje-
te z naruszeniem art. 25a ustawy o samorzqdzie gminnym z dnia 8 marca 1990 roku — zatem z mocy prawa
sq niewazne.

Uwaga wnoszacego wynika z nieznajomosci przywotanych uchwat Rady Gminy Platerowka. Obydwie,
nie maja zadnego zwiazku z przedmiotowym projektem planu i stanowia niezalezne byty prawne nie zwiazane
z procedura projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego parku wiatrowego Platerowka po-
lozonego w gminie Platerowka w obrgbach geodezyjnych: Platerowka, Zalipie, Przylasek i Wlosien ktorego
procedure opracowania uruchomiono w nastgpstwie podjecia uchwaly Nr IX/51/07 Rady Gminy Plateréwka
z dnia 26 listopada 2007 roku w sprawie przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla parku wiatrowego PLATEROWKA potozonego w Gminie PLATEROWKA w obrebach
geodezyjnych: Platerowka, Zalipie, Przylasek i Wtosien.

Tym samym whniosek jest bezprzedmiotowy bo nie dotyczy projektu przedmiotowego planu i Rada Gminy
Plateréwka postanawia nie uwzgledni¢ wniosku wniesionego przez Mirostawa Telege, pismem z dnia z dnia
10 sierpnia 2010 roku.

Rozstrzygnigcie w zakresie UWAGI NR 9 (wniosku) zlozonej przez Mieczystawa Dabrowskiego

Dnia 11 sierpnia 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzedu Gminy Platerowka uwaga
(wniosek) przez wniesiona przez Mieczystawa Dabrowskiego, pismem z dnia 11 sierpnia 2010. Zostata zakwa-
lifikowana jako uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowa-
niu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z p6zniejszymi zmiana-
mi).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwagg wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
o wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pi§mie tym wnoszacemu...,, wydaje sie, ze czes¢
zaprojektowanych jednostek jest zaprojektowana za blisko istniejqcej zabudowy lub projektowanej zabudowy ™ .

Uwaga wnoszacego wynika z niedoktadnej lektury ustalen planu. Wnikliwa analiza projektu planu pozwa-
la zauwazy¢ ze podstawa przyjmowania odleglosci w mpzp dla parkéw wiatrowych stanowia symulacje hatasu
przeprowadzone z uwzglednieniem lokalizacji maszyn w stosunku do sasiedniej zabudowy. Zrédlem emisji
hatasu do srodowiska podczas pracy elektrowni wiatrowej sa: hatas wywotany praca rotora oraz halas aerody-
namiczny zwiazany z przeptywem mas powietrza na krawedzi $migiel wiatraka Parametrami ktore decyduja
o wynikach symulacji sa: predko$¢ wiatru oraz charakterystyka akustyczna producenta maszyny ktora jest po-
chodna parametru pierwszego. Moc akustyczna jednej turbiny wiatrowej moze wynie$¢ 105 dB. Nalezy zauwa-
zy¢ ze, tak jak parametr pierwszy jest zmienny w diagnozowanym dla rejonu geograficznego przedziale (pred-
kosci wiatru od Om/s do 15m/s) i niezalezny od cztowieka, tak parametr drugi czyli indywidualna akustyka
maszyny jest zalezna od kata ustawienia topat wirnika. Drugi parametr jest rowniez zmienny ale zalezny
od cztowieka (operatora parku). Mozliwa jest regulacja poziomu mocy akustycznej (jego obnizenie) przez od-
powiednie nastawianie kata natarcia topat do kierunku wiatru. Tym samym kosztem produkcji energii, obniza
si¢ poziom mocy akustycznej urzadzenia. Dla przyjetego do analizy rozwiazania konstrukcyjnego (VESTAS
V-80) przy predkosciach wiatru w przedziale od ok. 6 m/s do ok. 15 m/s, istnieje mozliwos¢ regulacji kata
ustawienia topat, dzigki czemu przy tej samej predkosci wiatru mozna, kosztem mniejszej mocy z turbiny, uzy-
ska¢ nizszy (o ok. 5 dB) poziom hatasu zrédta i tym samym zasigg dopuszczalnej wartosci hatasu krotszy na-
wet o ok. 200m. Tak wiec plan ustala warto$¢ progowa hatasu (dopuszczalnego) w odniesieniu do rezimoéw
prawa materialnego obowiazujacego w dniu redagowania zapisu. Jednak ustalenia czy jest to izolinia hatasu
40 czy 45dB jest nieuzasadnione poniewaz w chwili stosowania zapisu otoczenie prawa moze ulec istotnej
zmianie. Wazne jest to zeby poza wskazang izolinia dopuszczalnego hatasu nie byto jego przekroczenia w sto-




Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Dolnoslaskiego — 14— Poz. 651

sunku do progdéw okreslonych w przepisach prawa obowiazujacych w chwili realizacji ustalen planu. Zmien-
no$¢ przepisdw prawa materialnego nie moze by¢ czynnikiem przesadzajacym o aktualno$ci, badz nie, ustalen
mpzp. Takie stanowisko znajduje potwierdzenia w literaturze orzeczen sadow administracyjnych.

Opinia ze przy sporzadzaniu mpzp przyjmuje si¢ wskaznikowo, ze bezpieczna odlegtos¢ elektrowni wia-
trowych od terenow zabudowy jednorodzinnej to 500 m, a od terenow zabudowy zagrodowej — 400 m jest opi-
nig odosobniong i nie znajdujaca potwierdzenia w praktyce.

Jednoczes$nie tres¢ pisma ma charakter intencjonalny. Autor nie przedstawia w nim faktycznych zarzutow,
wnioskow ani uwag. Po wnikliwej analizie tresci pisma Rada Gminy Plateréwka postanawia nie uwzglednié¢
watpliwosci wniesionych przez Mieczystawa Dabrowskiego, pismem z dnia z dnia 11 sierpnia 2010 roku.

Rozstrzygnigcie w zakresie UWAGI NR 10 (wniosku) zlozonej przez Sylwi¢ Lapczuk

Dnia 11 sierpnia 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzgdu Gminy Plateréwka uwaga
(wniosek) przez Sylwie Lapczuk. Zostala zakwalifikowana jako uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie
z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z p6Zniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
o wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pismie tym, Sylwia Lapczuk. ....... ,, uwzglednie-
nie ztozonego wniosku w dniu 3 listopada 2009 roku o umieszczenie wskazanych pismem obszarow w planie
pod budowe elektrowni wiatrowych. Jednoczesnie w dalszej czesci swego pisma wnioskuje o zmiane ustalen
wylozonego planu dotyczqcych lokalizacji elektrowni wiatrowych, tak aby mozliwa byta jednoczesna lokaliza-
cja elektrowni na dziatach wskazanych przez wnoszqca uwage w swoim pismie. Ostatnim wnioskiem zaintere-
sowanej jest wprowadzeni do planu zakazu lokalizacji elektrowni wiatrowych w odlegtosci mniejszej niz
10-krotna wysokosc wiezy turbiny od zabudowy mieszkalnej..” .....

Nalezy stwierdzi¢ ze wniosek ztozony przez wnioskujaca 3 listopada 2009 roku zostal ztozony po terminie
innym niz podany w pismie z dnia 9 stycznia 2008 roku (Znak pisma: PL.P-7321-11-/1/2008) w ktorym Wajt
Gminy Plateréwka okresli nieprzekraczalny termin sktadania wnioskéw do przedmiotowego planu. Tym sa-
mym wniosek nie moglt by¢ uwzgledniony, z oczywistych wzgledow, jako zlozony po terminie wnoszenia
wnioskow do planu. Termin sktadania wnioskow do przedmiotowego planu uptynat w marcu 2008 roku

Uwaga dotyczaca zmiany ustalen w zakresie usytuowania elektrowni wiatrowych nie znajduje przestanek
mogacych sprosta¢ wymaganiom wnoszacej uwage. Nie mozna uwzgledni¢ usytuowania urzadzen bez respek-
towania wymagan technicznych ktorych uwzglednienie jest niezbedne do wlasciwej technicznej eksploatacji
urzadzen. Inna lokalizacja maszyn skutkuje zaburzeniem efektu wiatrowego maszyny tym samym eliminujac
jej efektywnos¢.

Uwaga trzecia nie znajduje potwierdzenia w przeprowadzonych symulacjach akustycznych pracy parku.
Tym samym jest bezprzedmiotowa i wynika z subiektywnych przekonan wnoszacej uwage

W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Platerowka postanawia nie uwzgledni¢ uwag wniesionych przez
Sylwig Lapczuk, pismem z dnia 11 sierpnia 2010 roku.

Rozstrzygnigcie w zakresie UIWAGI NR 11 (wniosku) zloZonej przez Zbigniewa Lapczuk

Dnia 11 sierpnia 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzedu Gminy Plateréwka uwaga
(wniosek) przez Zbigniewa Lapczuk. Zostata zakwalifikowana jako uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie
z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z p6zniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
0 wytozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pismie tym, Zbigniew Lapczuk wnosi o ............
,, nielokalizowanie elektrowni wiatrowych w obrebie dziatki 530 potoZzonej w Platerowce oraz zakazu lokaliza-
¢ji elektrowni wiatrowych w odleglosci mniejszej niz 10-krotna wysokosé wiezy turbiny od zabudowy mieszkal-
nej’”.....

Nalezy stwierdzi¢ ze wg mapy ewidencyjnej na dzien sporzadzania planu nie wykazano istnienia dziatki
530 w obrebie Plateréwka tym samym uznano tres¢ wniosku dotyczaca przedmiotowej dziatki za bezprzedmio-
towa. Natomiast uwaga dotyczaca zakazu lokalizacji elektrowni wiatrowych w odleglosci mniejszej niz
10-krotna wysokos¢ wiezy turbiny od zabudowy mieszkalnej nie znajduje potwierdzenia w przeprowadzonych
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symulacjach akustycznych pracy parku. Tym samym wynika z subiektywnych przekonan wnoszacego uwage
i jest bezprzedmiotowa.

W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Platerowka postanawia nie uwzgledni¢ uwag wniesionych przez
Zbigniewa Lapczuk, pismem z dnia 11 sierpnia 2010 roku.

Rozstrzygnigcie w zakresie UWAGI NR 12 (wniosku) zlozonej przez Bogdana Imioto

Dnia 23 lipca 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzedu Gminy Platerowka uwaga (wnio-
sek) przez Bogdana Imioto. Zostata zakwalifikowana jako uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie
z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art. 18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z p6zniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
o wytozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pismie tym, Bogdan Imioto ....... ,, wnioskuje, aby
w obrebie podanych w pismie dziatek jak i w strefie do 10 kilometrow od nich nie lokalizowano sitowni wiatro-
wych oraz zadnej infrastruktury technicznej powiqzanej z tzw. Farmami wiatrakowymi. Jednoczesnie stwierdza
ze Jej zdaniem zlokalizowanie silowni wiatrowych w miejscach ktore wyznacza plan naruszy lad przestrzenny
oraz zdewastuje harmonijne uksztattowanie przestrzeni krajobrazowej. W ostatniej konstatacji wnoszqca uwage
stwierdza ze wprowadzenie do planu miejscowego zapisow dotyczqcych lokalizowania sitowni wiatrowych
narusza jegoj interes prawny ograniczajqc zlokalizowanie zabudowy w poblizu wiatrakow.”

Nalezy stwierdzi¢ ze dziatka podana przez zainteresowanego w swoim pismie zlokalizowane sa poza ob-
szarem planu. Tym samym wniosek jest bezprzedmiotowy bo nie dotyczy projektu przedmiotowego planu.
Spostrzezenie ze realizacja ustalen planu naruszy tad przestrzenny oraz zdewastuje harmonijne uksztattowanie
przestrzeni krajobrazowe;j jest subiektywnym pogladem wnoszacego uwage.

Zalezno$¢ pomiedzy krajobrazem i elementami w nim umieszczonymi wynika z jego formy, uksztattowa-
nia, charakteru pokrycia, rzezby, jak rowniez gabarytow urzadzen, ktore sa w nim wpisane. Charakter badanego
krajobrazu w wszystkich panoramach wynika z elementéw w nim wystepujacych. Obszar objety planem
to monotonny krajobraz p6l uprawnych. Mata ilo$¢ elementéw technicznych wystepujacych w badanym obsza-
rze (napowietrzne linie 110 kV oraz inne 0 mocy znamionowej 20 kV, drogi lokalne i ponadlokalne) powoduje,
ze krajobraz nie ulegt znacznemu przeksztatceniu oraz nie zatracit swojego pierwotnego, naturalnego charakte-
ru. Wpisanie w panoramy widokowe roznej ilosci urzadzen wiatrowych, nawet o tak znaczacych gabarytach,
nie zmieni istotnie jego charakteru. Najbardziej intensywne oddzialywanie zespotu elementow parku na krajo-
braz bedzie miato miejsce w miejscu ich lokalizacji oraz wzdtuz korytarzy drog. Urzadzenia beda stanowity
niewatpliwie zdecydowana dominantg wysoko$ciowa mocno zauwazalng w przywolanych panoramach, prze-
wyzszajac skale wszystkich wystepujacych w otoczeniu sktadnikow krajobrazu i zmieniajac jego naturalny
charakter. Zagadnieniem osobnym jest estetyczny aspekt tej zmiany. Wykonana dla potrzeb przedmiotowego
planu prognoza nie analizuje estetycznych zagadnien zwiazanych z istnieniem elementéw technicznych w kra-
jobrazie naturalnym, uznajac ze bytaby to ocena o charakterze subiektywnym

Bogdan Imioto, wnoszacy uwagg nie jest wiascicielem jakiejkolwiek dziatki w obszarze objetym opra-
cowaniem. Posiadanie interesu prawnego wynika z konkretnego stanu faktycznego, z ktorym zwiazana jest
okre$lona norma prawa materialnego przyznajaca to uprawnienie. Skutkiem posiadania interesu prawnego jest
prawo do merytorycznego rozpatrzenia sprawy przez organ wladzy, ktore nie obejmuje jednak prawa do otrzy-
mania rozstrzygnigcia o okreslonej tresci. W swoim pismie zainteresowany nie wykazat faktycznie, w zadnym
przywotanym zastrzezeniu, naruszenia jego rzeczywistego interesu prawnego lub uprawnien,
ktéore moga by¢ naruszone ustaleniami planu

W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Platerowka postanawia nie uwzgledni¢ wnioskéw wniesionych
przez Bogdana Imioto, pismem z dnia z dnia 23 lipca 2010.

Rozstrzygniecie w zakresie UWAGI NR 13 (wniosku) zlozonej przez Ryszarda Kazimierskiego

Dnia 2 sierpnia 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzgdu Gminy Plateréwka uwaga (wnio-
sek) przez Ryszarda Kazimierskiego. Zostata zakwalifikowana jako uwaga do przedmiotowego planu, zgodnie
z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z p6zniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
o wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pismie tym, Ryszard Kazimierski ....... ,, wniosku-
je, aby w obrebie podanych w pismie dziatek jak i w strefie do 10 kilometréw od nich nie lokalizowano sifowni
wiatrowych oraz zadnej infrastruktury technicznej powiqzanej z tzw. Farmami wiatrakowymi. Jednoczesnie
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stwierdza zZe Jej zdaniem zlokalizowanie sitowni wiatrowych w miejscach ktore wyznacza plan naruszy tad
przestrzenny oraz zdewastuje harmonijne Uksztaftowanie przestrzeni krajobrazowej. W ostatniej konstatacji
wnoszqca uwage stwierdza ze wprowadzenie do planu miejscowego zapisow dotyczqcych lokalizowania sitowni
wiatrowych narusza jego interes prawny ograniczajqc zlokalizowanie zabudowy w poblizu wiatrakow.”

Nalezy stwierdzi¢ ze dziatka podana przez zainteresowanego w swoim pismie zlokalizowane sa poza ob-
szarem planu. Tym samym wniosek jest bezprzedmiotowy bo nie dotyczy projektu przedmiotowego planu.
Spostrzezenie ze realizacja ustalen planu naruszy tad przestrzenny oraz zdewastuje harmonijne uksztattowanie
przestrzeni krajobrazowej jest subiektywnym pogladem wnoszacego uwagg.

Zaleznos$¢ pomiedzy krajobrazem i elementami w nim umieszczonymi wynika z jego formy, uksztattowa-
nia, charakteru pokrycia, rzezby, jak rowniez gabarytow urzadzen, ktore sa w nim wpisane. Charakter badanego
krajobrazu w wszystkich panoramach wynika z elementéw w nim wystepujacych. Obszar objety planem
to monotonny krajobraz po6l uprawnych. Mata ilo$¢ elementéw technicznych wystepujacych w badanym obsza-
rze (napowietrzne linie 110 kV oraz inne 0 mocy znamionowej 20 kV, drogi lokalne i ponadlokalne) powoduje,
ze krajobraz nie ulegt znacznemu przeksztalceniu oraz nie zatracit swojego pierwotnego, naturalnego charakte-
ru. Wpisanie w panoramy widokowe réznej ilosci urzadzen wiatrowych, nawet o tak znaczacych gabarytach,
nie zmieni istotnie jego charakteru. Najbardziej intensywne oddzialywanie zespotu elementéw parku na krajo-
braz bedzie miato miejsce w miejscu ich lokalizacji oraz wzdtuz korytarzy drog. Urzadzenia beda stanowily
niewatpliwie zdecydowana dominant¢ wysoko$ciowa mocno zauwazalnag w przywotanych panoramach, prze-
wyzszajac skale wszystkich wystgpujacych w otoczeniu sktadnikéw krajobrazu i zmieniajac jego naturalny
charakter. Zagadnieniem osobnym jest estetyczny aspekt tej zmiany. Wykonana dla potrzeb przedmiotowego
planu prognoza nie analizuje estetycznych zagadnien zwiazanych z istnieniem elementéw technicznych w kra-
jobrazie naturalnym, uznajac ze bytaby to ocena o charakterze subiektywnym

Ryszard Kazimierski, wnoszacy uwagg nie jest wlascicielem jakiejkolwiek dziatki w obszarze objgtym
opracowaniem. Posiadanie interesu prawnego wynika z konkretnego stanu faktycznego, z ktorym zwiazana jest
okreslona norma prawa materialnego przyznajaca to uprawnienie. Skutkiem posiadania interesu prawnego jest
prawo do merytorycznego rozpatrzenia sprawy przez organ wladzy, ktore nie obejmuje jednak prawa do otrzy-
mania rozstrzygnigcia o okreslonej tresci. W swoim pismie zainteresowany nie wykazat faktycznie, w zadnym
przywotanym zastrzezeniu, naruszenia jego rzeczywistego interesu prawnego lub uprawnien,
ktore moga by¢ naruszone ustaleniami planu

W zwiazku z powyzszym Rada Gminy Plateréwka postanawia nie uwzgledni¢ wnioskéw wniesionych
przez Ryszarda Kazimierskiego, pismem z dnia z dnia 2 sierpnia 2010.

Rozstrzygniecie w zakresie UIWAGI NR 14 (wniosku) zlozonej przez Nadlesnictwo PIENSK
ul. Wysoka 2 59-930 Piensk.

Dnia 29 lipca 2010 roku zostata zlozona w formie pisemnej do Urzgdu Gminy Plateréwka uwaga
(wniosek) przez Nadlesnictwo PIENSK, ul. Wysoka 2, 59-930 Pienisk. Zostata zakwalifikowana jako uwaga
do przedmiotowego planu, zgodnie z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z pbzniejszymi zmianami).

Ponad to, nalezy stwierdzi¢, ze uwagg wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w ogloszeniu
o wylozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pismie tym, Nadlesnictwo PIENSK. ....... ,, powo-
dujqc sie na Tymczasowe wytyczne dotyczqce oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze (wer-
sja II, grudzien 2009) wnioskuje, aby nie stawiaé elektrowni wiatrowych w odlegtosci mniejszej niz 200 m
od granic lasow i nie bedqcych lasem skupien drzew o powierzchni 0,1 ha lub wiekszej” ....... Uwaga (wnio-
sek) dotyczaca odlegtosci urzadzen technicznych od granic lasu, nie znajduje umocowania w obowiazujacym
prawie materialnym bedacym podstawa formulowania graficznych i tekstowych ustalen planu. Przywotany
materiat analityczny (Tymczasowe wytyczne dotyczqce oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietope-
rze) jest dokumentem o charakterze opiniotworczym i jako taki nie nosi w sobie obowiazku jego respektowa-
nia. Uwzglednienie wymagan w nim zawartych jest sprzeczne z efektywnym rozmieszczeniem urzadzen ktore
zostato dokonane z uwzglednieniem obowiazujacego prawa w poszanowaniu prawnego interesu stron uczestni-
czacych w procesie procedury tworzenia planu miejscowego.

Rada Gminy Platerowka postanawia nie uwzgledni¢ ww. uwagi (wniosku).
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Rozstrzygniecie w zakresie UWAGI NR 15 (protestu) zlozonej przez Elzbiete i Bogustawa Kraus
oraz Joanng i Dariusza Przybyl

Dnia 7 lipca 2010 roku zostata ztozona w formie pisemnej do Urzedu Gminy Plateréwka uwaga (protest)
przez Elzbiete i Bogustawa Kraus oraz Joanng i Dariusza Przybyl. Zostala zakwalifikowana jako uwaga
do przedmiotowego planu, zgodnie z art. 17 pkt. 11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. (Dz. U. Nr 80, poz.717 z pdzniejszymi zmianami).

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze uwage (protest) wniesiono w ustawowym terminie, wyznaczonym w oglo-
szeniu o0 wytozeniu do publicznego wgladu planu miejscowego. W pismie tym, zainteresowani protestuja .......
., przeciwko budowie elementow technicznych farmy wiatrowej oznaczonych na planie symbolami EW4; EWS,
EW29; EW30 a takze calosci koncepcji budowy farmy wiatrakow w obrebie gminy Platerowka” ...

W uzasadnieniu swojego protestow podnosza, ze budowa elementéw technicznych farmy wiatrowej
... "bedzie miata zdecydowanie negatywny wplyw na osoby przebywajqce na terenie nieruchomosci nr: 273.
Glownymi czynnikami zagrazajacymi bedzie hatas oraz infradzwieki jak i efekt stroboskopowy.

Ponad to, podnosza w swoim uzasadnieniu, ze ...: zbyt bliskie posadowienie farmy wiatrowej w stosunku
do budynkow grozi katastrofa budowlanq. Budowa farmy jest ingerencjq w krajobraz gminy powodujqce znisz-
czenie Walorow widokowo - krajobrazowych okolicy, a tym samym pogorszenie waloréw turystycznych gmi-
ny” .. ... Jednoczeénie wg wnioskujacych .... "brak dostatecznie silnych wiatrow jest wyjqtkowo nieodpowied-
nie do realizacji zamierzenia. Reasumujac ... "domagajq sie przyjecia wszystkich zgloszonych uwag, tym sa-
mym odrzucenia lokalizacji fermy wiatrowej w gminie Platerowka ze wzgledu na wykazane negatywne skutki
tej inwestycji i jej szkodliwe oddziatywanie na srodowisko naturalne: .....

Nalezy stwierdzi¢ ze dziatka nr 273 podana przez zainteresowanych w swoim pismie zlokalizowane sa po-
za obszarem planu. Ustalenia projektu planu odnosza si¢ jedynie do terenu objgtego jego granicami i nie od-
dziatuja na tereny przylegte w sposob niezgodny z obowiazujacymi przepisami.

Przywotane opinie i supozycje wnoszacych uwagi wynikaja z braku wiedzy dotyczacej otoczenia prawne-
go niezbednego do skutecznego przeprowadzenia procedury planu miejscowego. Podstawowym aktem praw-
nym dyscyplinujacym czynnosci formalno-prawne sporzadzenia planu miejscowego jest ustawa z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z dnia 10 maja 2003 r.). Dokument
ten, w art. 17 ust. 1-6 naktada na sporzadzajacego projekt planu (wojta Gminy Platerowka) obowiazek wyko-
nania projektu planu miejscowego zgodnie z treScia przywotanych przepisow prawa z uwzglednieniem ustalen
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy. Analizy powstania potencjalnych
szkodd w $rodowisku, w tym wymienionych w piSmie zainteresowanych, powstatych w wyniku realizacji usta-
len planu dokonano w prognozie wptywu na srodowisko opracowana dla potrzeb przedmiotowego projektu
planu. Prognoza wplywu na $rodowisko zostata wykonana zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 14 listopada 2002 r. (Dz. U. Nr 197, poz. 1667). Uzyskata ona stosowne pozytywne uzgodnienia instytu-
cji uzgadniajacych.

Tres$¢ pisma Elzbiety i Bogustawa Kraus oraz Joanny i Dariusza Przybyt ma charakter intencjonalny.
Obawy o zbyt bliskie posadowienie farmy wiatrowej w stosunku do budynkéw grozace katastrofa budowlana
jak rowniez konstatacje dotyczace braku dostatecznie silnych wiatrow dla realizacji zamierzenia wyptywaja
z nieznajomos$ci wspotczesnych technologii i wskazuja na irracjonalnos¢ argumentacji. To przeciez inwestor
posiada wystarczajaca wiedz¢ dotyczaca optacalnosci zamierzenia inwestycyjnego i glgbokie rozeznanie rze-
czywisto$ci wietrznej obszaru farmy wiatrowej. Autorzy nie przedstawia w swoim pismie faktycznych zarzu-
tow, wnioskow ani uwag. Po wnikliwej analizie tresci pisma Rada Gminy Platerowka postanawia nie uwzgled-
ni¢ watpliwo$ci wniesionych przez zainteresowanych, pismem z dnia z dnia 7 lipca 2010.

Reasumujac tres¢ wszystkich wnioskdw ktore w wigkszosci przywoluja naruszanie interesu prawnego
nalezy przypomnie¢ ze; Interes prawny —. Jest to interes osobisty, chroniony przez prawo. Jego wykazanie
naktada na okreslone organy obowiqzek realizacji owego interesu lub usuniecie jego zagrozenia. Musi zawsze
znajdowaé swojq podstawe w przepisach prawa materialnego, a takze dac sie obiektywnie stwierdzi¢. Oznacza
to, iz nalezy znalez¢ taki przepis prawa materialnego, dzieki ktoremu postepowanie bedzie dotyczylo danego
interesu prawnego albo na podstawie ktorego mozna zqdac czynnosci organu ze wzgledu na swoj interes.

Posiadanie interesu prawnego wynika z konkretnego stanu faktycznego, z ktorym zwiqzana jest okreslona
norma prawa materialnego przyznajqca to uprawnienie. Skutkiem posiadania interesu prawnego jest prawo
do merytorycznego rozpatrzenia sprawy przez organ wtadzy, ktore nie obejmuje jednak prawa do otrzymania
decyzji 0 okreslonej tresci.




Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Dolnoslaskiego — 18— Poz. 651

Zatacznik nr 3 do uchwaty nr VI/25/11 Rady
Gminy w Plateréwce z dnia 9 czerwca 2011 r.

Prognoza skutkéw finansowych uchwalenia planu

1. DANE PODSTAWOWE
1.1. Zaloienia ogdlne opracowania prognozy

Przedmiotowe opracowanie jest orientacyjna prognoza skutkéw finansowych jakie nastapia w wyniku za-
twierdzenia i pdzniejszej realizacji ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego parku wia-
trowego Platerowka potozonego w gminie Plateréwka w obrebach geodezyjnych: Platerowka, Zalipie, Przyla-
sek i Wlosien. Przedmiotowy szacunek dotyczy tylko kosztéw wynikajacych z realizacji zadan wlasnych samo-
rzadu jako zadan publicznych. Realizacja badanych regulacji w zakresie zagospodarowania przestrzeni warun-
kowana jest wydatkowaniem przez samorzad okreslonych $rodkéw finansowych niezbednych dla skutecznego
1 poprawnego technicznie ich zrealizowania (KOSZTY). Jednoczes$nie przyjgcie tych regulacji skutkowaé moze
wzrostem przychodow gminy z tytulu podatkdéw od nieruchomosci, renty planistycznej (wzrost warto$ci nieru-
chomosci) oraz optat adiacenckich z tytulu uzbrojenia terenu oraz jego podziatu. (ZYSKI). Przedmiotowa pro-
gnoza stara si¢ przeanalizowac i oceni¢ te ustalenia badanych planéw ktore niosa za soba konsekwencje prawne
i ekonomiczne za ktoére odpowiada samorzad. Konsekwencje te wynikaja z potrzeby respektowania regulacji
zawartych w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym szczegolnie w zakresie art. 36 i art. 37.

1.2. Podstawowy zaséb informacji dla prognozy

Przedmiotowa prognoza zostata wykonana réwnolegle z analizowanym planem miejscowym opracowy-
wanym przez Autorska Pracownig Projektowa FORUM. Podstawowym zrdédtem informacji dla opracowania
byly dane wuzyskane z wyciagdbw 2z operatow szacunkowych udostgpnione przez Urzad Gminy
PLATEROWKA. Réwnie pomocne okazaly si¢ informacje uzyskane w Referacie Geodezji, Gospodarki Grun-
tami i Rolnictwa oraz Referacie Finansowym Urzedu Gminy.

Prognoze oraz ustalenia jej zakresu sporzadzono w oparciu o nizej wymienione podstawy formalno-
prawne:

1. Ustawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80,
poz. 717 z p6Zniejszymi zmianami.)

2. Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. Nr 46, poz. 543 z 2000 r.)
wraz z pozniejszymi zmianami (Dz. U. Nr 129, poz. 1447 i Nr 154, poz. 1800 z 2001 roku, Dz. U. Nr 25,
poz. 253, Nr 74 poz. 676, Nr 113 poz. 984, Nr 126 poz. 1070, Nr 130 poz. 1112, Nr 153 poz. 1271 z 2002
roku)

3. Ustawa z dnia 26 listopada o finansach publicznych (Dz. U. z 2003 roku Nr 15, poz. 148, Nr 45, poz. 391,
Nr 65, poz. 594).

4. Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 roku Nr 142 poz. 1591, z 2002 roku
Nr 23 poz. 220, Nr 62 poz. 558, Nr 113 poz. 984, Nr 214, poz. 1806, z 2003 roku Nr 80, poz. 717)

5. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu pro-
jektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587)

6. Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 21 grudnia 2004 roku w sprawie wyceny nieruchomosci i sporza-
dzania operatu szacunkowego (Dz. U. Nr 207 poz.2109).

7. Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 4 maja 2005 roku w sprawie scalania i podziatu nieruchomosci
(Dz. U. Nr 86 poz. 736).

1.3. Analiza rynku nieruchomosci gruntowych w otoczeniu obszaru opracowania

W trakcie prowadzonych analiz i badan rynku nieruchomosci, niezb¢dnych dla ustalen przedmiotowe;j
prognozy, za reprezentatywne dla jej ustalen wybrano dokonany obrét nieruchomosciami w rejonie opracowa-
nia projektu planu. Brak danych z realizacji podobnych inwestycji w rejonie woj. dolnoslaskiego uniemozliwit
dokonanie analiz poréwnawczych. W wyniku przeprowadzonych prac przyjeto dla potrzeb prognozy nastgpu-
jace wartosci:

1. Inwentaryzacyjna cena 1 m? gruntu rolnego dla ktérego ustalono zmiang przeznaczenia 1,0 zt
2. Prognozowana cena 1 m? gruntu rolnego posiadajacego zgode na zmiane sposobu uzytkowania 5,0 zt
3. Prognozowana cena 1 m* gruntu po uzbrojeniu i wytaczeniu z uzytkowania rolniczego 10,0 zt
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1.4. Przyjeta metodyka pracy ( prognozy )

Podstawowa metoda analizujaca i badajaca relacje ekonomiczne majace prawdopodobienstwo wystapi¢
na rynku w wyniku realizacji ustalen badanych planow byta metoda poréwnawcza w zakresie okreslenia wpty-
wow z tytulu optat adiacenckich oraz z tytutu renty planistycznej. W zakresie przewidywanych kosztow reali-
zacji infrastruktury technicznej oparto si¢ o wskazniki cenowe warto$ci kosztorysowej inwestycji wg poziomu
cen w I pétroczu 2010 r. Pozostate efekty ekonomiczne pominigto z uwagi na znikomy ich
wplyw na ogélny wynik prognozy. Nalezy sadzi¢ ze prognozowany w przedmiotowej prognozie szacu-
nek wypltywoéw z tytutu zar6wno optat adiacenckich jak i renty planistycznej jest wysoce mato prawdopodobny
ze wzgledu na czynnik czasu. Przewidywany czas realizacji ustalen badanego planu to lata 2011-2015. Tak
odlegta perspektywa czasowa powoduje, ze prognozowanie ekonomicznych efektéw realizacji planu zawiera
w sobie istotny element btedu z tytulu zmian koniunktury ekonomicznej w skali nie tylko gminy ale przede
wszystkim kraju.

Przedstawiona metoda opracowania prognozy skutkow finansowych uchwalenia miejscowego planu jest
wynikiem praktycznych do§wiadczen w zakresie wykonywania i realizacji plandw miejscowych. Przedmioto-
wa prognoza ma charakter raczej ogdlnej informacji o skutkach finansowych uchwalenia planu miejscowego,
a nie rosci sobie pretensji do bycia szczegdélowa z wykorzystaniem metod szacowania stosowanych przez rze-
czoznawcow majatkowych. Przedmiotowa ogdlnos¢ opracowania wynika z braku aktow wykonawczych do
ustawy z dnia 27 marca 2003 roku w ktérych ustawodawca miat okresli¢ generalne zasady sporzadzania oma-
wianych prognoz.

2. PRZEWIDYWANE KOSZTY REALIZACJI PLANU

2.1. Szacunek kosztow wykonania procedury scalen i wtornego podziatu gruntow

Ustalenia badanego planu w zasadniczy sposob respektuja istniejace podziaty geodezyjne. Ustalone wtor-
ne podziaty istniejacych nieruchomosci prywatnych beda wykonane przez zainteresowanych i nie obciaza bu-
dzetu samorzadu.

2.2. Szacunek kosztow z tytultu wylqczenia gruntow z produkcji rolnej

Z ustalen analizowanego planu wynika, ze koszty wynikajace z wylaczenia gruntow z produkcji rolnej
(art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych) nie obciaza samorzadu gdyz to nie samorzad
bedzie strona w postepowaniu administracyjnym w wyniku ktorego inwestor uzyska decyzje o wylaczeniu
gruntu z uzytkowania rolniczego. Koszty tej decyzji a tym samym koszty wylaczenia gruntu z uzytkowania
rolniczego obciaza inwestora.

2.3. Szacunek kosztéw wykonania ustalern w zakresie infrastruktury technicznej i drogowe;j:

Z ustalen analizowanych planow wynika, ze koszty wynikajace z wykonania ustalen w zakresie infrastruk-
tury technicznej i drogowej nie obciaza samorzadu gdyz to nie samorzad bedzie podmiotem realizujacym usta-
lenia projektu planu. Koszty realizacji infrastruktury technicznej obciaza jedynie inwestora.

2.4. Szacunek kosztow z tytulu obniZenia wartosci nieruchomosci

Ustalenia badanego planu nie wprowadzajq funkcji jak rowniez nie ustalajq takiej jej struktury ktora mo-
glaby wplynac na obnizenie wartosci nieruchomosci stanowiqcych wlasnos¢ prywatnq. W zwiqzku z powyzszym
nie zachodzi koniecznos¢ szacunku opftat z tego tytutu (art.37 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym)

2.5. Szacunek kosztow wynikajqcych z zadan w zakresie ochrony srodowiska

Ustalenia planu w zakresie ochrony srodowiska dotyczq przede wszystkim podmiotow prywatnych a nie samorzq-
du. Realizacja tych zadan (Usuwanie odpadow statych, utrzymanie norm w zakresie jakosci Srodowiska) bedzie
obciqzac ekonomicznie podmioty realizujqce cele prywatne i polprywatne w zakresie przedmiotowej inwestycji.
3. PRZEWIDYWANE WPEYWY WYNIKAJACE Z UCHWALENIA PLANU

3.1. Szacunek wplywow z tytutu podatku od nieruchomosci

Wzrost wpltywow z tytutu podatku bedzie dotyczy¢ zmiany sposobu uzytkowania gruntéw rolnych. Grunty
uzytkowane dotychczas jako rolne byty zrodtem dochodu samorzadu. W wyniku ustalonych zapisem badanego
planu regulacji na obszarze okoto 5,98 ha gruntéw rolnych zostanie wprowadzona funkcja nie rolnicza i nie
lesna. Bedzie to okoliczno$cia powodujaca wzrost podatku od nieruchomosci.
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. Dotychczasowy orientacyjny podatek od gruntu rolnego klasy dobrej i $redniodobrej za obszar okoto
5,98 ha wynosi, (5,98 ha przeliczeniowe), 5,98 ha x 125 zt = wymiar podatku ~ 7475 zt

. Szacunkowy orientacyjny podatek od gruntu rolnego (5,98 ha) ktory zmienit swoje uzytkowanie z rolnego
na nierolnicze i nielesny, przy wymiarze tego podatku rownym 0,70 zt/1 m*(59800x0,70) 41 860,0 zt

. Roznica w podatku od nieruchomosci stanowiaca wzrost przychodéw samorzadu — 41 112,5 zi

3.2. Szacunek wplywow z tytutu sprzedazy gruntéw komunalnych

Regulacje planu ustalaja funkcje nie lesna i nie rolnicza na terenach stanowiacych wlasnos¢ prywatna.
W zwiazku z powyzszym nie wystapi wzrost wplywow z tytutu sprzedazy.

3.3. Szacunek wplywow z tytutu renty planistycznej

Zarzad gminy ustala w procedurze projektu planu stawke stuzaca naliczeniu optaty jednorazowej w sto-
sunku do wzrostu warto$ci nieruchomosci (Art. 36. Ust.4 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym). Badane ustalenia planu ustalaja nowa funkcje budowlana (urzadzenia
wiatrowe) na obszarze okoto 5,98 ha. Na takim obszarze dokonana zostanie zmiana sposobu uzytkowania
z uzytkowania rolnego na uzytkowanie nie rolne i nie le$ne. Ustalenia analizowanego planu ustality 20% staw-
ke stuzaca naliczeniu optaty jednorazowej w stosunku do wzrostu wartosci nieruchomo$ci w momencie zby-
wania nieruchomosci przez wiasciciela lub uzytkownika wieczystego. W zwiazku z powyzszym wystapi sza-
cunkowy wplyw z tytutu renty planistycznej prognozowany na okoto:

Orientacyjna cena gruntu rolnego przed zatwierdzeniem planu ~ 1,00 zb/m?.

Orientacyjna cena gruntu rolnego po zatwierdzeniu planu ~ 5,00 zt/m?

. Orientacyjna warto$¢ 5,98 ha gruntu przed zatwierdzeniem planu — 59 800 m x 1,00 zt =58 000,00 z}
. Orientacyjna warto$¢ 5,98 ha gruntu po zatwierdzeniu planu — 59 800 m? x 5,00 zt =299 000,00 z}
. Prognozowany, orientacyjny szacunkowy wptyw z tytutu renty planistycznej wyniesie:

20% (299 000,00 zt — 58 000,00 zt) = 20% z 241 000, 00 zt = 48 200,00 zi

3.4. Szacunek wplywow z tytutu oplat adiacenckich

Zarzad gminy moze, w drodze decyzji, ustali¢ optate adiacencka kazdorazowo po urzadzeniu lub moderni-
zacji drogi albo po stworzeniu warunkéw do podtaczenia nieruchomosci do poszczegdlnych urzadzen infra-
struktury technicznej lub po wykonaniu scalenia i podzialu nieruchomosci. (Rozdziat 7 Art.145.ust.1 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomo$ciami).

Specyfika badanego planu wyklucza ustalenie optaty adiacenckie;j.
3.5. Szacunek wplywow z tytutu podatku od budowli zwiqzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej

W wyniku realizacji ustalen analizowanych planéw powstanie park wiatrowy produkujacy energie elek-
tryczna z wykorzystaniem energii wiatru. Zespol sktadac si¢ bedzie z trzydziestu pigciu elektrowni, GPZ-u oraz
niezbednej infrastruktury sieciowej umozliwiajacej poprawna eksploatacje urzadzen i produkcje energii elek-
trycznej. Warto$¢ materialna urzadzen wiatrowych stanowi¢ bedzie podstawe naliczenia podatku od budowli
zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej w przewidywanej wysokosci 2%.

o Przewidywana wartos¢ elektrowni wiatrowej po wybudowaniu (do obliczenia podatku) 4 500 000,00 zt
e Przewidywana warto$¢ zespotu (35 x 4 500 000,0 zt) 157 500 000,00 zt
o Przewidywany podatek (2% z 157 500 000,0 zt) 3150 000,00 zt
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BILANS KOSZTOW 1 KORZYSCI
Lp RODZAJ REGULACIJI PLANU WYWOLUJACEJ SKUTKI KOSZTY KORZYSCI
' EKONOMICZNE (zb) (zb)
USTALENIA wW Przevyigijgne koszty‘ wykonarjia procedury nie obciaza budzetu samorzadu
1 ZAKRESIE scalen 1 wtornego podziatu gruntow
" | PODZIALOW Przewidywane koszty z tytulu wylaczenia| . o :
GEODEZYJINYCH aruntow z produkcji rolnej nie obciaza budzetu samorzadu
system sieci wodociagowe;j Nie wystapia
Przewidywane system kanalizacji sanitarnej Nie wystapia
koszty  wyko- | system kanalizacji deszczo- Nie wystai
nania ustalen w | wej ystapia
zakresie infra- o i
struktury tech- f;/(?;?]r; sieci  elektroenerge nie obcigza budzetu samorzadu
USTALENIA W | nicznej: - " "
ZAKRESIE szacunkowe wplywy z tytutu . .

2. | PLANOWANE]J] optat adiacenckich Nie wystapia
INFRASTRUKTURY odszkodowania za grunty Nie wystapia
TECHNICZNEJ Przewidywane przejete na cele drogowe Y

koszty  wyko- | dokonanie koniecznych ko-

nania ustalen w | rekt geodezyjnych niezbed- . .

zakresie infra- |[nych dla poszerzen pasow Nie wystapia

struktury  dro- | drogowych

gowej: o :

Lﬁ!(ziicé?ogovsergjoektowanego nie obcigza budzetu samorzadu

Przewidywane odszkodowania z tytutu obnize- Nie wystani

nia wartos$ci nieruchomosci wystapia

Przewidywane koszty wynikajace z zadan w Nie wystani
USTALENIA W | zakresie ochrony $rodowiska WysiapiY
ZAKRESIE .

3. Przewidywane wplywy z tytutu podatku od

AN, |t GELE
Przewidywane wpltywy z tytulu renty plani-
stycznej 48 200,00 zt
gazzv\xﬁywane wplywy z tytulu podatku od 3150 000,00 z1

4. | Koszty opracowania planu miejscowego nie obciaza budzetu samorzadu

5. | Przewidywane wplywy z tytutu sprzedazy gruntow komunalnych - -

RAZEM - 3239 312,50 zt
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